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RESUMO: O presente trabalho tem por objetivo abordar os Sujeitos da Obrigacéo
Alimentar no Direito de Familia Brasileiro, o qual iniciou-se com a origem da
obrigacéo alimenticia, o que € alimentos na 6tica juridica, que espécies de alimentos
existem no Direito de Familia e quando sdo aplicados, os fundamentos do direito
alimentar existentes na Constituicdo Federal e nas normas infraconstitucionais, por
exemplo, Cddigo Civil, Codigo de Processo Civil, Estatuto da Crianca e do
Adolescente, etc. Descrevendo os requisitos da obrigacdo alimentar, a natureza
juridica dos alimentos, as caracteristicas que envolvem o direito alimentar, tais como
impenhorabilidade, irrepetibilidade, imprescritibilidade, etc. As modalidades de
obrigacao alimentar no Direito de Familia. O foco principal do presente trabalho sao
0s sujeitos da obrigacdo alimenticia. Demonstrando-se 0s sujeitos obrigados a
prestar alimentos, por parentesco ou por formagéo de familia, sendo os decorrentes
do parentesco, os parentes em linha reta e os em linha colateral, por exemplo, pais,
avos, netos, irmaos, etc. e os decorrentes da formacgéo de familia, como os cénjuges
e conviventes, se ha diferencas entre eles, como se prestam os alimentos, de que
forma a culpa se apresenta entre casais e conviventes em relacdo aos alimentos.
Além do mais, tratou-se os alimentos quando prestados a mulher gestante e seus
aspectos relevantes, a possibilidade da prestacdo alimenticia quando se trata de
parentes por afinidade, e quando ocorre o concurso de devedores e como é
distribuido este 6nus. Por fim, analisaram-se casos praticos, todos com sujeitos
obrigados diferentes, avos, irmaos e tios, buscando-se demostrar quando € possivel
a transferéncia da obrigacao alimenticia.

PALAVRAS-CHAVE: Alimentos; Sujeitos; Obrigacéao.

ABSTRACT: The present work to have in view to broach the Subjects of Obrigation
Alimentary in Law of Family Brasilian, which from the start with the origin of
obrigation alimentary , what is aliments in the Optica juridical, what species of
aliments to exist into Law of Family and when are applied, the basis of law
alimentary existent into Constitution Federal and into rules infrastructure
constitutionalist, for example, into Statute Book, into Code of Civil Procedure,
Statute of Child and the Adolescent, etc. Making a description the requisites of
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obrigation alimentary, the nature juridical of the aliments, the characteristics what
contain the law alimentary, as that cannot be pledged, as that cannot to repeat,
imprescriptibility, etc. The modalits of obrigation alimentary into Law of Family. The
focal point of the present work are the subjects of the obrigation alimentary. To
demonstrate what the subjects obligeds to lend aliments, by kinship or by formation
of family, as the consorts and sociable persons, if to have differences among they,
how if to lend the aliments, what form the fault if arose among the couples and
sociable persons in this connection of the aliments. Besides over, to take care the
aliments when lend by pregnant woman and yours aspects relevants, the
possibility, of rendenring alimentary when to take care a relation by marriage, and
when happen the contest of debtors and how is distributed among onus. At last, did
analysed cases practices, each with subjects obligeds differents, grandfathers,
brothers and uncles, to search demonstrate when is possible the transference of
obrigation alimentary.

KEYS WORDS: Aliments. Subjects. Obrigation.

1. INTRODUCAO

O desenvolvimento do presente trabalho dedicou-se aos Sujeitos da Obrigacéo
Alimentar no Direito de Familia Brasileiro, iniciando-se pela origem do direito a
alimentos, sendo observado quando ocorreu, pela primeira vez, a aparicdo deste
direito na sociedade.

Uma vez que desde o inicio da humanidade houve de uma forma natural o
dever de sustento de pais para filhos e de filhos para pais, sendo demonstrados na
histdéria varios acontecimentos que apresentam a prestacao de alimentos, no entanto
ndo com o carater obrigacional e sim moral, desta forma ndo sendo possivel
distinguir a época e 0 momento do surgimento da obrigacéo alimentar.

Necessariamente identifica-se o real conceito de alimentos no ambito juridico,
qgual o seu alcance, pois, para o Direito os alimentos sdo muito mais amplos do que
para a sociedade comum. Alimentos de uma forma vulgar é simplesmente o
alimento que nutre o ser humano, enquanto na otica juridica os alimentos englobam,
além dos alimentos propriamente ditos, vestuario, educacao, habitacao, etc.

Neste ponto é possivel observar duas espécies de alimentos no Direito de
Familia, os alimentos naturais e os alimentos civis, sendo o primeiro considerado o

minimo necessario para a subsisténcia e o segundo, além do necessario para a

Revista Juridica Uniandrade - n2 24 - vol. 01 - 2016 Pagina 1055



Sujeitos da Obrigacéo Alimentar no Direito de Familia Brasileiro

subsisténcia, engloba o que é supérfluo, os luxos, ou seja, buscam manter o nivel
social do alimentando e também quando € aplicavel cada espécie de alimentos.

Demonstram-se, ainda, os fundamentos juridicos que embasam a prestacao
alimentar, sendo eles constitucionais e infraconstitucionais, por exemplo, na
Constituicdo Federal em seus artigos 5°, inciso LXVII, 229, entre outros, e ha norma
infraconstitucional como, por exemplo, o Cadigo Civil (artigo 1694 a 1710), o Cédigo
de Processo Civil (artigo 732 a 735), o Codigo Penal, a Lei 5.478/68 Lei de
Alimentos, a Lei 6.515/77 Lei de Divorcio, o Estatuto da Crianca e do Adolescente,
etc.

Ademais, observaram-se as modalidades de alimentos, dentro e fora do Direito
de Familia, como estas modalidades surgem, por exemplo, pela vontade das partes,
por contrato ou testamento, pela pratica de ato ilicito, por parentesco e por
casamento ou unido estavel. Sendo que as modalidades originérias da vontade das
partes e pela prética de ato ilicito ndo se enquadram a alimentos no ambito de
Direito de Familia.

Desta forma, abordou-se os requisitos da obrigacdo alimentar, sendo estes a
necessidade do alimentando, juntamente com a possibilidade do alimentante,
devendo ser observado a razoabilidade, tendo entre as partes a reciprocidade da
obrigacao alimenticia.

Ademais, observa-se a natureza juridica dos alimentos e suas caracteristicas,
campo de divergéncia da doutrina, demonstrando-se varios entendimentos sobre o
mesmo assunto, por exemplo, a irrenunciabilidade dos alimentos.

Porém, o tema a ser tratado, no presente trabalho, com maior aprofundamento
€ o de sujeitos da obrigacdo alimenticia, dividido em sujeitos da obrigacdo
decorrentes do parentesco e sujeitos da obrigacdo decorrentes da formacdo de
familia.

Os sujeitos da obrigacao alimenticia decorrente do parentesco dividem-se em
ascendentes, descendentes e colaterais, trazendo suas peculiaridades e seu
alcance. Além do mais, tratando-se dos alimentos a mulher gestante, seu cabimento,
sua abrangéncia, entre outras coisas. Fala-se, também, do concurso de devedores

no ambito da prestacao alimentar no Direito de Familia.
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Em seguida observa-se o direito a alimentos decorrentes da formacao de
familia. Desta forma, apreciando a obrigacdo alimentar entre conjuges e
conviventes, e quais as suas peculiaridades, quando é possivel o pedido de
alimentos, entre outras coisas. Outro aspecto importante apresentado € a culpa na
prestacao alimentar entre conjuges e conviventes.

Tratou-se, também, da possibilidade de obrigacdo alimentar entre parentes
afins, ou seja, enteados, sogros, cunhados e assim sucessivamente. Nao ha
nenhuma decisdo neste sentido, porém, alguns doutrinadores apostam no
reconhecimento da obrigacdo entre os parentes por afinidade.

Por fim, analisam-se o0s casos praticos de obrigacdo alimentar, demonstrando o
gue é necessario para a transferéncia da obrigacdo e entre quais sujeitos podem
ocorrer. Nestes casos 0S sujeitos obrigados a prestarem alimentos sdo avos,
parentes de linha reta, irméos e tios parentes de linha paralela. Assim, encerrando-

se o0 presente trabalho.

2. DIREITO A ALIMENTOS

2.1. ORIGEM DA OBRIGACAO ALIMENTICIA

Ao se falar da origem da obrigacdo alimenticia, ndo se pode afirmar ao certo
guando esta surgiu. No entanto, em regra, pode-se afirmar que o principal direito do
ser humano é sobreviver®, ou seja, “sobre a terra, o individuo tem inauferivel direito
de conservar a propria existéncia®. Sendo assim, desde os primérdios ha a
necessidade de buscar a prépria sobrevivéncia, mas, quando na histéria pode-se
observar a mantenca da vida no momento que a propria pessoa ndo possui meios
de sustentar-se?

E possivel observar a existéncia desta relacdo em histérias Biblicas muito
conhecidas. Um exemplo se encontra em Génesis capitulo 27, quando Isaque, ja

velho, cego e prestes a morrer, chama seu filho mais velho, Esad, para que cacasse

*RODRIGUES, Silvio. Direito Civil, Direito de Familia, Volume 6. 28° ed. revisada e atualizada por Francisco
José Cahali. Sdo Paulo: Saraiva: 2004. p. 373.

*MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Curso de Direito Civil, 2:
Direito de Familia. 422 ed. Séo Paulo: Saraiva: 2012. p. 520.
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algum animal para lhe fazer uma comida saborosa para depois 0 abencoar, porém,
seu outro filho, Jacd, com a ajuda de sua mae, 0 engana, e € abengoado no lugar de
seu irméo.

A Biblia narra que Isaque tinha muitos bens e com o avanc¢o da idade os filhos
eram responsaveis de cuidar e manter a casa de seu pai, até que Ihe ocorresse a
morte. ISso aconteceu também com outros personagens como No€, Abrado, Jaco,
etc. Segundo historiadores Isaque viveu, aproximadamente, entre 2075 a 1950 antes
de Cristo®, sendo assim um dos primeiros relatos de prestacéo alimentar entre pais e
filhos.

No entanto, embora houvesse entre pais e filhos o dever de sustento, esse ndo
se tratava de uma obrigacdo, mas sim de um dever moral, dos pais de criar seus
filhos, e dos filhos de honrar agueles que empenharam suas vidas para o seu bem.

Com esse mesmo carater de lealdade, moral e honra, Silvio Rodrigues explica
gue em Roma o direito a alimentos chamava-se “officiem pietatis, ideia que aproxima

a obrigacao alimentar da nocéo de caridade®”.

Silvio de Salvo Venosa prefere a ideia de que no Direito Romano classico néo
era possivel a observancia do direito a alimentos, sendo imprecisa a época do
surgimento da obrigacdo alimentar, desta maneira expondo que:

N&o héa precisao historia para definir guando a nog¢éo alimenticia passou a
ser conhecida. Na época de Justiniano, ja era conhecida uma obrigacéo
reciproca entre ascendente e descendentes em linha reta, que pode ser
vista como ponto de partida (Cahali, 1979:47). O Direito Candnico alargou o
conceito de obrigacéo alimentar. A legislagdo comparada regula a obrigacéo
de prestar alimentos com extensdo variada, segundo suas respectivas
tradicdes e costumes’.

Porém, Caio Mario da Silva Pereira explica que “no Direito Romano, Ulpiano ja

dizia que os ascendentes os deviam aos descendentes, e vice-versa, quer no ramo

paterno, quer no materno (Digesto, Livro XXV, Tit. Ill, fr. 5) &".

*Biblia de Estudo MacArthur. Barueri — SP: Sociedade Biblica do Brasil: 2010. p. 4.

*RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 375. Traduc#o livre: dever de lealdade.

"VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: Direito de Familia. 112 ed. Sdo Paulo: Atlas: 2011. p. 359.
|PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de Direito Civil, Volume 5: Direito de Familia. 20 ed. Rio de
Janeiro: Forense: 2012. p. 528.
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Desta forma, devida a diversidade doutrinaria, ndo € possivel afirmar quando
se iniciou essa relacdo juridica, mas com certeza ndo € algo novo, pois como
observado acima, mesmo nédo existindo a obrigacdo na forma da lei, sempre houve

um dever moral a ser cumprido.

2.2. CONCEITO DE ALIMENTOS NO DIREITO DE FAMILIA

Como se pode observar o dever de alimentar ndo € algo novo, atualmente a
tendéncia é “impor ao Estado o dever de socorro dos necessitados®”, isso através de
atividades assistenciais, no entanto, com essa atitude, o Estado se sobrecarrega e
por esta razao transmite a obrigacdo aos parentes, aos cdnjuges ou aos conviventes
do necessitado.

Os alimentos, no ambito juridico, “tem sentido mais lato do que o vigorante na
linguagem comum, abrangendo ndo sO a alimentagcdo propriamente dita, como
também, tratamento de salde, habitacdo, vestuario e diversdes, como, ainda, a
instrucéo e educacdo®”. Assim, se determina alimentos como “a prestacao fornecida
a uma pessoa, em dinheiro ou em espécie, para que possa atender as necessidades
da vida'"”.

No entanto, ndo se podem confundir os alimentos em ambito juridico com os
alimentos em senso comum, pois, “Quando, cotidianamente, utiliza-se a expresséo
‘alimentos’, é extremamente comum se fazer uma correspondéncia com a nocao de

12»

‘alimentagado’, no sentido dos nutrientes fornecidos pela comida™”. Caio Mario da

Silva Pereira ao explicar sobre alimentos na Otica juridica escreve:

Compreendendo-os em sentido amplo, o direito insere no valor semantico
do vocabulo uma abrangéncia maior, para estendé-lo, além de acepc¢éo
fisiologica, a tudo mais necessario a manutengdo individual: sustento,
habitaco, vestuario, tratamento™.

’RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 373.

MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 520.

“RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 373.

2 GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Novo Curso de Direito Civil, Volume 6: Direito de
Familia — As Familias em Perspectiva Constitucional. 2° ed. Sdo Paulo: Saraiva: 2012. p. 683.

BPEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 527.
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Neste mesmo sentido, Silvio de Salvo Venosa explica, em seu livro, que “no
Direito, a compreensao do termo é mais ampla, pois a palavra, além de abranger os
alimentos propriamente ditos, deve referir-se também a satisfacdo de outras
necessidades essenciais da vida em sociedade®".

No entanto, o Codigo Civil ndo traz o que necessariamente sdo os alimentos
em seu capitulo especifico (artigos 1.694 a 1.710), sendo possivel encontrar
conteudo legal sobre alimentos no capitulo referente a legado, onde o artigo 1.920
prescreve que “O legado de alimentos abrange o sustento, a cura, o vestuario e a
casa, enquanto o legatario viver, além da educacéo, se ele for menor”.

Acrescentando, ainda, o artigo 1.694 do referido Cddigo, que podem pedir
“alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua condigao
social, inclusive para atender as necessidades de sua educacado”. Sendo assim,
além de abranger, o sustento, a cura, o vestuario, etc. também, abrange o estudo e
a compatibilidade com a condic¢do social do alimentando.

Além disso, mesmo o Cddigo Civil ndo definindo alimentos, Maria Berenice
Dias acrescenta que o “preceito constitucional assegura a criangas e adolescentes
direito a vida, a saude, a alimentacao, a educacao, ao lazer, a profissionalizacéo, a
cultura e & dignidade (CF 227)*", desta forma, podendo encontrar parametro para
alimentos na Constituicdo Federal.

Ademais, corroborando com este entendimento escreveu Fernando Frederico
Almeida Junior que “Os alimentos, entdo, tém como objetivo garantir ao alimentando
0 necessario para viver de forma compativel com sua condicdo social, inclusive para
atender as necessidades de sua educacéo (CC, 1.694, caput)'®.

Em outras palavras, explica Roberto Senise Lisboa, que os alimentos ou a
“Assisténcia material € o cuidado que uma pessoa tem pela outra, fornecendo-lhe os
meios necessarios para a sua subsisténcia, conforme a possibilidade do assistente e

17»

a necessidade do assistido Incluindo-se, também, a prestacdo alimentar “as

“WENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 357.

*DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 82 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais: 2011. p.
515.

ALMEIDA JUNIOR, Fernando Frederico. FABRE TEBALDI, Juliana Zacarias. Direito Civil: Familia e
Secessfes. [s.n]. Barueri: Manole: 2012. p. 88.

7| ISBOA, Roberto Senise. Manual de Direito Civil, volume 5: Direito de Familia e Sucessdes. 62 ed. Séo
Paulo: Saraiva: 2010. p. 48.
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parcelas despendidas com o sepultamento, suportando-as os parentes legalmente
responsaveis pelos alimentos'®”.

Assim, ndo resta duvida que a obrigacdo alimentar, na otica juridica, € ampla.
Porém, deve-se tratar, agora, dos alimentos quanto a sua natureza. O Cadigo Civil
em seu artigo 1.694 e seus paragrafos traz a seguinte redacao:

Art. 1.694. Podem o0s parentes, 0s conjuges ou companheiros pedir uns aos
outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel
com a sua condicdo social, inclusive para atender as necessidades de
sua educacéo.

§ 1° Os alimentos devem ser fixados na propor¢édo das necessidades do
reclamante e dos recursos da pessoa obrigada.

§ 22 Os alimentos serdo apenas os indispensaveis a subsisténcia, quando a

situacdo de necessidade resultar de culpa de quem os pleiteia. (grifo
Nosso).

Como é possivel observar, este dispositivo traz diferencas a prestacdo de
alimento de acordo com o caso. Quando se trata de alimentos devidos por motivo de
culpa do alimentando os alimentos sdo chamados alimentos naturais. J&, quando
ndo héa a figura da culpa, denominam-se alimentos civis.

Da mesma forma, ocorre com relacdo ao artigo 1.704 e seu paragrafo anico do
mesmo Caodigo, ao demonstrar que o cOnjuge tem direito a alimentos em favor do
outro, mas caso o cbnjuge seja declarado culpado sera fixado alimentos em valor

indispensavel a sobrevivéncia. Washington de Barros Monteiro explica:

O Cddigo Civil de 2002 introduziu em nosso direito uma nova espécie de
alimentos — os chamados alimentos indispensaveis —, aplicaveis quando a
situacdo de necessidade resultar da culpa de quem os pleiteia (art. 1.694, §
29), e, também, na dissolugéo culposa do casamento, desde que o cdnjuge
declarado culpado nédo tenha parentes em condicbes em condi¢cbes de
presta-lhe pensdo alimenticia, nem aptiddo ao trabalho (art. 1.704,
paragrafo tnico) *°.

Resta, desta forma, explanar as diferencas entre alimentos naturais e civis. Os
Alimentos Naturais: Segundo Yussef Said Cahali “alimenta naturalia ou alimentos
naturais compreendem tudo aquilo que é necessario a manutencéo da vida de uma

pessoa — 0 necessarium vitae —, como a alimentag&o, os tratamentos de saude, o

BMONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 521.
¥ MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 520/521.
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vestuario, a habitagdo®”. Os alimentos naturais também podem ser chamados de
alimentos necessarios, por ser “aqueles que possuem alcance limitado,
compreendendo estritamente o0 necessario para a subsisténcia®"”.

Silvio Rodrigues explica que nos alimentos necessarios “estdo incluidos, além
da alimentacdo, o vestuario, a saude, a habitacdo, o lazer e tudo o que for
necessario para uma vida saudavel e digna, incluindo a educac¢éo, quando menor o

alimentando?®?”

. Sem duvidas é o doutrinar que traz os alimentos naturais de forma
tdo abrangente. No entanto, Roberto Senise Lisboa, demonstra uma abrangéncia
menor dos “alimentos naturais, que sao aqueles devidos para a subsisténcia do
organismo humano?®”.

Assim, basta dizer que os alimentos naturais, de uma forma geral, buscam a
subsisténcia da pessoa. Fernando Frederico Almeida Junior apresenta que a
prestacdo alimenticia de alimentos naturais “ocorre, por exemplo, com a pessoa que
necessita receber penséo alimenticia em razdo de vadiagem ou porque tem divida
de jogo®?".

Os Alimentos Civis: Segundo Roberto Senise Lisboa “se consubstanciam em
verbas para a habitac&o, o vestuario, a educacao, o lazer, a satda e o funeral ®”. Os
alimentos civis também podem ser chamados de alimentos cdngruos, “isto €,
convenientes, que incluem os meios suficientes para a satisfacdo de todas as outras
necessidades basicas do alimentando, segundo a possibilidade do obrigado®®”.

Yussef Said Cahali explica que “Alimenta civilia ou alimentos civis abrangem
outras necessidades intelectuais e morais — 0 necessarium personae —, como o lazer

27»

e a educacao””. Silvio Rodrigues, por sua vez, declara que “os alimentos civis

contém a fixacdo de verba destinada a supérfluo, [...] mas usuais das partes pela

2 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6° ed. S3o Paulo: Revista dos Tribunais: 2009. p. 18. Adup
MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 520. Traducéo livre:
necessario para a vida.

1 VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 358.

22 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 383.

2 LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 49.

# ALMEIDA JUNIOR, Fernando Frederico. FABRE TEBALDI, Juliana Zacarias. Op. Cit. p. 88.

> LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 49.

% \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 358.

27 CAHALLI, Yussef Said. Dos Alimentos. 6° ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais: 2009. p. 18. Adup
MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 520. Traducéo livre:
Necessario para a pessoa.
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condicao social, como, por exemplo, varios empregados, manuten¢do de casas de
veraneio, viagens luxuosas ao exterior etc. ?%”.

Sendo assim, a regra para o recebimento de alimentos séo os alimentos civis
ou congruos, cabendo os alimentos necessarios ou naturais somente em caso de
culpa do alimentando. Entdo, a concepcao juridica de alimentos, em regra, € ampla,
cabendo dentro desta amplitude “a verba alimentar ser bastante para proporcionar

vestuario, habitacdo e educacéo do alimentando?®®”.

2.3. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS DO
DIREITO ALIMENTAR

O direito a alimentos tem fundamentacdo na Constituicdo Federal. Caio Mario
da Silva Pereira demonstra que no Direito de Familia existem principios norteadores
como o “principio da dignidade da pessoa humana (inciso Il do art. 1°, CF/1988), da
solidariedade familiar (inciso | do art. 3°, CF/1988), da equiparacéao de filhos [...] (art.
227, § 6°, CF/1988) 3.

Logicamente, ha outros dispositivos que fundamentam o direito da obrigacao
alimentar, como o artigo 3°, inciso lll, que afirma como objetivo “erradicar a pobreza
e a marginalizagédo e reduzir as desigualdades sociais e regionais” (grifo nosso).
Os alimentos aos necessitados se encaixam na erradicacdo da pobreza e reducéo
da desigualdade social, € uma das formas de cumprir este objetivo. Ademais, o
inciso IV, dispbe que se deve promover o bem de todos, sendo que o bem minimo a
ser promovido € a garantir o direito a subsisténcia.

O artigo 5° da Constituicdo Federal, em seu caput, garante o direito a vida,
sendo que “A imposicdo do dever alimentar busca preservar o direito & vida®”. A
prestacao alimentar em nosso ordenamento € de tamanha importancia a sociedade
e a vida individual que “O direito empresta-lhe tanta forca que seu descumprimento

enseja, inclusive, prisdo civil*?".

8 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 383.

#LUZ, Valdemar Pereira. Manual de Direito de Familia. 12 ed. Barueri: Manole: 2009. p. 295.
% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 54.

31 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 516.

%2 LOBO, Paulo. Direito Civil: Familia. 42 ed. Sao Paulo: Saraiva: 2011. p. 373.
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Desta forma, a Constituicdo Federal declara a impossibilidade da priséo civil,
sendo esta permitida somente no caso da inadimpléncia da prestacao alimenticia,
conforme Caio Mario da Silva Pereira “A Constituicdo Federal, posto ndo admitir
prisdo por divida, ressalva esta hipétese (art. 5°, LXVII) 3"

Além do mais, a Constituicdo Federal, em seu capitulo VII, ao tratar da familia,
da crianga, do adolescente, do jovem e do idoso, “empresta especial atengcdo a
familia (CF 226) **, com a intencdo de proteger “ao grupo familiar (art. 226), a

35 Incluindo, o

crianca e ao adolescente (art. 227) e as pessoas idosas (art. 230)
dever dos filhos maiores auxiliarem seus pais na velhice (CF 229), o direito das
criangcas e adolescentes a vida, a saude, a alimentacdo, a educacao, ao lazer, a
profissionalizacdo, a cultura e a dignidade (CF 227), entre outras garantias
estabelecidas neste capitulo.

Porém, pode-se encontrar base legal para o direito a alimentos nas normas
infraconstitucionais como o artigo 1.566, inciso 1V, do Cdadigo Civil, declarando que
“Sao deveres de ambos os cbnjuges: IV - sustento, guarda e educacao dos filhos”,
reconhecendo “o dever de ambos os cOnjuges para o sustento e guarda dos filhos,
atendido o principio constitucional de igualdade entre os conjuges (art. 226, § 5°, CF)
36u.

Ademais, o Cddigo Civil apresenta um capitulo especifico aos alimentos,
correspondente aos artigos 1.694 a 1.710, demonstrando “o dever de prestar

3™ o dever alimentar do

alimentos (art. 1.694) a parentes, conjuges e companheiros
“pai, avd etc. (art. 1.696), ou de seus filhos (art. 1.697)*”, quando se inicia e cessa a
obrigacao alimenticia, etc.

O Cdbdigo de Processo Civil, nos artigos 732 e 733, trazem fundamentos
necessarios para a execucdo da sentenca condenatéria de obrigacdo alimentar,
garantindo que caso nao seja “paga a divida ou rejeitada a justificacdo apresentada,

expedir-se-4& mandado de prisdo, que podera ser levantada antes do termo (art. 733

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 564.
% DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 513.

% LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 63.

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 544.
¥ LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 64.

® RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.
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e §§ CPC)*”. Porém, havendo o pagamento da “prestacdo alimenticia, o juiz
suspenderé o cumprimento da ordem de prisdo (CPC, art. 733, §§ 2° e 30)*°".

Porém, mesmo apods a prisdo civil, caso ndo haja o pagamento, é possivel a
condenacdo penal, prevista no artigo 244 do Cdédigo Penal, uma vez que o
abandono material € a conduta ocorrente quando se deixa de prover a subsisténcia
do conjuge, dos filhos, dos menores ou inaptos ao servico, ou ascendentes,
invalidos ou maiores de 60 anos. Sendo assim, “0 descumprimento do dever
alimentar encontra igualmente repressdo penal com a caracterizacdo do delito de
abandono da familia*"”.

Além do mais, os artigos 852 a 854 do Cddigo de Processo Civil que dispdem
sobre os alimentos provisionais, permitem “a formulacdo de pedido cautelar,
incidente ou antecedente, de alimentos provisionais (arts. 852 e s.), facultando-lhe,
ainda, alternativamente, o requerimento de tutela antecipada (CPC, art. 273) “*.
Sendo “O procedimento processual devera ser regido pelo rito da Lei n°
5.478/1968*” nas agdes que buscam a prestacdo alimenticia, tendo rito especial e
sumario, assegurando, assim, a celeridade do processo.

Todavia, encontram-se também, fundamentos na Lei de Divorcio, Lei 6.515/77,
nos artigos 19 a 23, transcrevendo sobre alimentos entre cénjuges, a obrigagcéo de
mantenca dos filhos, a transmissdo da pensdo alimenticia, etc. Por fim,

complementa Paulo Lébo:

Sob o ponto de vista da Constituicdo, a obrigacéo a alimentos funda-se no
principio da solidariedade (art. 3° 1), que se impde a organizagdo da
sociedade brasileira. A familia é a base da sociedade (art. 226), o quer torna
seus efeitos juridicos, notadamente os alimentos, vincados no direito/dever
de solidariedade. A legislacdo infra constitucional estabelece seus limites e
contornos: o Codigo Civil (arts. 206, § 2° e 1.694 a 1.710), que deu unidade
ao direito material sobre o assunto, além do ECA, atr. 22, o Estatuto do
Idoso (Lei n. 10.741/68) e outras normas dispersas™.

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 561.
“ RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 390.

*! PEREIRA, Caio Mario da Silva. Op. Cit. p. 564.
*2 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 389/390.

** PEREIRA, Caio Mario da Silva. Op. Cit. p. 557.
* LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 64.
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Assim, demonstrando alguns dos fundamentos juridicos da prestacao alimentar

no ordenamento brasileiro.

2.4. MODALIDADES E REQUISITOS DA OBRIGACAO ALIMENTICIA

Desta forma, identifica-se que a obrigagcdo alimentar ndo € gerada somente no
Direito de Familia. A obrigacdo alimentar pode-se originar “pela pratica de ato ilicito,

4 Sendo assim, a

estabelecidos contratualmente ou estipulados em testamento
divida alimenticia pode vir a existir: 1° pela vontade das partes; 2° pela pratica de ato
ilicito; 3° por parentesco e 4° por casamento ou unido estavel. Mas, as duas
primeiras ndo séo o foco deste estudo.

Todavia, € de grande valia a explanacdo dessas quatro modalidades. A
ocorréncia da obrigacdo alimenticia por vontade das partes, embora rara, acontece
nos casos de separacao judicial amigavel, ou ainda, “‘em virtude de legado,

469

constante de testamento™”. Ademais, nas obrigacdes havidas pela pratica de ato

ilicito, que ocorrem “quando o causador do dano fica obrigado a reparar o prejuizo

mediante o pagamento de uma indenizac&o*””

, neste caso a obrigagao alimenticia
decorre da responsabilidade civil.

No entanto, nas obrigacdes havidas por parentesco “a lei impde aos pais (art.
1.568 c/c art. 1.694) o encargo de prover a mantenca da familia [...] Da mesma
forma, aos filhos compete sustentar os pais, na velhice e quando necessitam de
auxilio*®”. Por fim, nas obrigacdes decorrentes do casamento ou unido estavel, estas
surgem com a extingdo da entidade familiar, sendo que os “cénjuges devem-se

matua assisténcia®®”

. Silvio Rodrigues, ao falar da prestacao alimenticia decorrentes
de lei, a qual inclui a obrigacdo por parentesco ou pelo casamento e pela unido

estavel, declara que:

Até a nova codificacdo de 2002, a pensao alimenticia decorrente do
parentesco vinha tratada em capitulo do Cdédigo Civil de 1916; ja a

** DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 513.

“® RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 376.

*" LEITE, Eduardo de Oliveira. Direito Civil Aplicado, Volume 5: Direito de Familia. [s.n]. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais: 2005. p. 388.

“*8 LEITE, Eduardo de Oliveira. Op. Cit. p. 387/388.

* \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 377.
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prestacdo resultante da dissolugdo do casamento vinha prevista na Lei de
Divorcio, com caracteristicas e efeitos préprios; por fim, os alimentos
originados do rompimento da unido estavel tinham sido estabelecidos pela
Lei n. 8.971/94 e renovados pela Lei n. 9,278/96. O novo Codigo optou por
tratar dessas trés origens da pensdo em um Unico subtitulo, nos arts. 1.694
e seguintes™.

Porém, deve-se notar, desde logo, que o direito a alimentos é reciproco, sendo

que “na mesma relagao juridico-familiar, o parente que em principio é devedor de

51»

alimentos podera reclama-los se vier a precisar deles™. Todavia, independente de

sua origem, por parentesco ou por formacdo de familia, o “direto de exigi-los

corresponde o dever de presta-los. Essas pessoas sao, potencialmente, sujeitos

52»

ativo e passivo, pois quem pode ser credor também pode ser devedor®?”. No mesmo

sentido, Caio Mario da Silva Pereira, explica:

Sujeitos passivos e simultaneamente ativos sdo os parentes, os cbnjuges
ou companheiros que deles necessitando tém o direito de exigir, uns dos
outros, a prestacdo destinada a respectiva subsisténcia, abrangendo tanto
os alimentos naturais, quanto civis*>.

Desta forma, “ja € possivel afirmar a caracteristica da reciprocidade nos

alimentos, pois todo aquele que, potencialmente, tem direito a recebé-los, da mesma

forma pode vir a juizo exigi-los para si, se incidir em situacdo de necessidade®®.

Além da reciprocidade, € possivel observar os requisitos da necessidade,
possibilidade e proporcionalidade ou razoabilidade. Todavia, um binémio era
“‘tomado como pressuposto fundamental para a fixagao de alimentos: necessidade-
possibilidade®”.

Roberto Senise Lisboa, explica que “Na fixacdo da prestacdo de alimentos
deve-se observar o bindbmio necessidade do alimentando e possibilidade do

56

prestador™”. “O binbmio esta expressamente previsto no § 1° do art. 1.694 do

0 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 377.

*1 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 576.

>2 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 580.

53 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 533.

* GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Op. Cit. p. 687.
> GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Op. Cit. p. 684.
% LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 53.
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Cadigo Civil, que estabelece que ‘os alimentos devem ser fixados na proporcao das

necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada’"”.

No entanto, a doutrina moderna permite-se estabelecer um trinbmio, sendo
este trinbmio necessidade-possibilidade-proporcionalidade. Neste sentido explica

Maria Berenice Dias:

Tradicionalmente, invoca-se o bindmio necessidade-possibilidade, ou seja,
perquirem-se as necessidades do alimentando e as possibilidades do
alimentante para estabelecer o valor da pensdo. No entanto, essa
mensuracdo é feita para que se respeite a diretriz da proporcionalidade. Por
isso se comega a falar, com mais propriedade, em trinbmio:
proporcionalidade-possibilidade-necessidadesg.

O requisito de necessidade do alimentando “é pautada na comprovacado da
gueda desarrazoada das condicbes de vida do titular do direito ou da sua real

dificuldade de obter os rendimentos necessarios, por inexisténcia de patriménio, de

9”

renda ou de incapacidade para o trabalho®”. Ademais, “Sdo devidos os alimentos

guando o parente que os pretende nao tem bens suficientes, nem pode prover, pelo

trabalho, & prépria mantenca®”’

. Assim, comprovando a sua necessidade.

Por outro lado, existe o requisito da possibilidade do alimentante, que trata da
prestacao alimenticia sem desfalque do necessario ao proprio sustendo do devedor,
se baseando “nos rendimentos reais, que possam servir de lastro ao pagamento dos

61n

alimentos™”. Por “tanto se exime de presta-los aquele que ndo o pode fazer sem

sacrificio de sua propria subsisténcia, quanto aquele que se pora em risco de

sacrifica-la se vier a da-los®?”.

Com relacdo a razoabilidade ou proporcionalidade a doutrina e diversas
decisdes a acrescentaram com requisito da obrigacdo alimenticia. Sendo que com a
proporcionalidade “os alimentos hdo de ter, na devida conta as condi¢cdes pessoais e

sociais do alimentante e do alimentado. Vale dizer: serdo fixados na proporcédo das

" LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 377.

*8 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 553.

% LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 377.

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 529.
1 LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 378.

%2 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 529.
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63»

necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa obrigada™”. Paulo Lébo

explica que:

A razoabilidade estd na fundamentacdo, por exemplo, da natureza
complementar da obrigacdo alimentar dos avds, a saber, é razoavel que
estes apenas complementem os alimentar devidos pelos pais, quando estes
ndo puderem prové-los integralmente, sem sacrificio de sua prépria
subsisténcia®.

Ficando, assim, demonstrado como se originam as obrigacdes alimenticias e
que sao requisitos da obrigacdo alimentar a reciprocidade, a necessidade, a
possibilidade e a razoabilidade ou proporcionalidade.

2.5. NATUREZA JURIDICA E CARACTERISTICAS DOS ALIMENTOS NO
DIREITO DE FAMILIA

Os alimentos, no Direito de Familia, sdo decorrentes do poder familiar, do
parentesco, da dissolucdo do casamento ou da unido estavel, da solidariedade
familiar ou ainda o dever de mutua assisténcia®®, tendo por pressuposto o vinculo
juridico e sua natureza juridica esta ligada & origem da obrigacdo®. No entanto ha
muita divergéncia quanto a natureza juridica dos alimentos. Maria Helena Diniz

explica que:

Hé& os que os consideram como um direito pessoal extrapatrimonial, como o
fazem Ruggiero, Cicu e Giorgio Bo, em virtude de seu fundamento ético-
social e do fato de que o alimentando ndo tem nenhum interesse
econdmico, visto que a verba recebida ndo aumenta seu patriménio, nem
serve de garantia a seus credores, apresentando-se, entdo, como uma das
manifestagfes do direito a vida, que é personalissimo. Outros, como
Orlando Gomes, aos quais nos filiamos, nele vislumbram um direito, com
carater especial, com contetddo patrimonial e finalidade pessoal, conexa a
um interesse superior familiar, a presentando-se como uma relacao
patrimonial de crédito-débito, uma vez que consiste no pagamento periddico
de soma de dinheiro ou no fornecimento de viveres, remédios e roupas,

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 529/530.
% LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 379.

% DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 514.

% DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 514.
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feito pelo alimentante ao alimentando, havendo, portanto, um credor que
pode exigir de determinado devedor uma prestagéo econdmica®’.
Assim, por razdo das controvérsias doutrinarias ndo se pode afirmar qual é a

natureza juridica dos alimentos, porém, sabemos que “A prestacdo alimenticia tem
um fim precipuo, isto €, atender a necessidade de uma pessoa que ndo pode prover
a sua subsisténcia®®’.

Resta entdo, demonstrar algumas das caracteristicas do direito a alimentos, as
quais, de certo modo, sdo de pouca dissencdo entre a doutrina, sdo estas: a
pessoalidade, a irrenunciabilidade entre parentes e a renunciabilidade nas relacdes
de casamento e unido estavel, a transmissibilidade, a imprescritibilidade, a
impenhorabilidade, a impossibilidade de restituicdo, a incompensabilidade, a

impossibilidade de transacéo, a variabilidade, a periodicidade, a divisibilidade, etc.

A) Pessoalidade: “E um direito personalissimo por ter por escopo tutelar a

69

integridade fisica do individuo®”, “portanto o beneficiario devera, obrigatoriamente,

possuir vinculo de natureza parental, matrimonial ou decorrente de unido estavel’®.
Assim, mesmo tendo natureza publica, ndo pode ser transferido, pois tem o objetivo
de preservar a vida do necessitado.

B) Irrenunciabilidade entre parentes e renunciabilidade nas relacdes de
casamento e unido estavel: O artigo 1.707 do Cdbdigo Civil declarou a
irrenunciabilidade do direito a alimentos, sem nenhuma distincdo entre alimentos
havidos do parentesco, casamento ou unido estavel, “0 que vem sendo corrigido
pela jurisprudéncia, que considera renunciaveis os alimentos nessas relacbes e
irrenunciaveis comente quando se tratar de relagéo de parentesco’”.

C) Transmissibilidade: O artigo 1700 do vigente Codigo Civil “estabelece a
transmissibilidade da obrigacdo de alimentos, em qualquer caso, de modo que a
regra passa a aplicar-se ndo s6 aos alimentos decorrentes do casamento desfeito,

72»

mas também do parentesco’”. No entanto, “a transmissibilidade da obrigagao de

®” DINIZ, Maria Helena. Curso de Direito Civil Brasileiro, 5° volume: Direito de Familia. 232 ed. S&o Paulo:
Saraiva: 2008. p. 565/566.

% RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 375.

% DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 566.

LUz, Valdemar Pereira. Op. Cit. p. 294.

" MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 545.

2 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 542.
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alimentos deveria ser restrita ao companheiro e ao cOnjuge, a depender da

inexisténcia de seu direito & heranca’”.

D) Imprescritibilidade: O direito a alimentos € imprescritivel, ja a prestacéo

alimentar ndo é. “Assim, o fato de nao exercer temporariamente seu direito nao

hY

significa que o alimentando renunciou definitivamente a faculdade de obter

4

alimentos’®. No entanto, prescrevem “as prestacdes alimentares vencidas, no prazo

de dois anos’™”.

E) Impenhorabilidade: Os alimentos “se destinam a suprir as atuais

76»

necessidades do alimentado™”, “em razao da finalidade do instituto [...] de modo

algum, responder pelas suas dividas, estando a pensdo alimenticia isenta de

penhora’”. “Assim, os alimentos ndo se enquadram no conceito de bens ou valores

penhoraveis’®”.

F) Impossibilidade de restituicdo ou irrepetiveis: “Ndo ha direito a
repeticdo dos alimentos pagos, tanto os provisionais como os definitivos’®” mesmo
guando julgado improcedente o pedido. Mas, toda a afirmacéo no Direito é perigosa
sendo admitida a repeticdo somente em alguns casos como quando ha “dolo, p. ex.,
de ex-conjuge que oculta novo casamento, havera devolugdo por configurar
enriquecimento indevido e gerar responsabilidade por perdas e danos [sic] * ou

ainda conforme a explicacao de Roberto Senise Lisboa:

Muito embora néo caiba a repeticdo do indébito em desfavor do alimentado,
aquele que efetuou o pagamento sem que fosse obrigado a fazé-lo, como
forma de assegurar a subsisténcia do credor, podera se voltar contra quem
era efetivamente o devedor da prestacao alimenticia®".

Todavia, basta afirmar, que como regra geral as prestacdes alimenticias néo

podem ser restituidas, podendo esta acontecer somente em casos especificos.

* MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 543.
™ LUZ, Valdemar Pereira. Op. Cit. p. 295.

"> PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 532.

® LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 52.

" DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 572.

8 LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 376.

" VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit.. p. 368.

8 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 573.

81 LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 51.
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G) Incompensabilidade: Segundo o artigo 373, inciso Il do Cdadigo Civil é
vedada a compensacdo quando uma das dividas € originada de alimentos. Afinal,
sendo permitida “a extingdo da obrigagdo por meio de compensacgao, privar-se-ia o

82»

alimentando dos meios de sobrevivéncia®™”. Corroborando com este entendimento

explana Paulo Lobo:

Quando a divida for de alimentos e o alimentante for, a0 mesmo tempo,
credor do alimentando em virtude de alguma divida que este tenha
contraido com ele, ndo pode ser pleiteada a compensacao, porque nao se
compensa divida de natureza econbémica com divida de natureza
existencial®®.

Por fim, resta tratar da flexibilidade da regra da compensacéo, onde Paulo

Lébo continua a explicar que:

O STJ tem admitido, nos casos de flagrante enriguecimento sem causa dos
alimentandos, como a ocorréncia de pagamento das despesas de
condominio e IPTU relativos ao imével em que residem os alimentandos,
sob risco de execucao (Resp. 982.857, com indicag&o dos precedentes) 8,

H) Impossibilidade de transagdo ou intransacionavel: Mesmo se tratando
de direito privado, o qual seria possivel a transacédo, o direito a alimentos tem carater
personalissimo e de interesse publico, assim, ndo se admitindo transagcdo. No
entanto, Silvio de Salvo Venosa explica que “O quantum dos alimentos ja devidos
pode ser transigido, pois se trata de direito disponivel. O direito, em si, ndo o é%.

) Variabilidade: A prestacdo alimenticia esta vinculada ao bindmio
necessidade do alimentando e possibilidade do alimentante, por esse motivo a
pensdo alimenticia € variavel. Maria Helena Diniz em sua obra explana que a

pensao alimenticia “é variavel, por permitir revisédo (RT, 812:215, 785:314), redugéo,

82 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 572/573.
8 LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 376.
8 LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 376.
8 VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 369.
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majoracdo ou exoneragcdo da obrigacdo alimentar, conforme haja alteracdo da
situacdo econdmica e da necessidade dos envolvidos (CC, art. 1.699) 5.

J) Periodicidade: “Como o encargo de pagar alimentos tende a estender-
se no tempo — ao menos enguanto o credor deles necessitar —, indispensavel que

87»

seja estabelecida a periodicidade para seu adimplemento®™”. “O pagamento da

obrigacéo alimenticia deve ser periddico, pois assim se atende & necessidade de se
prover a subsisténcia®®”.

K) Divisibilidade: Trata-se da divisdo da prestacdo entre parentes,
conforme artigos 1.696 e 1.697 do Cdadigo Civil. Nas palavras de Silvio de Salvo

Venosa:

A obrigacao alimentar é divisivel entre os varios parentes [...] Desse modo,
varios parentes podem contribuir com uma quota para os alimentos, de
acordo com a as capacidade econdmica, sem que ocorra solidariedade
entre eles®.

Todavia, estas sdo apenas algumas das caracteristicas apresentadas pela
doutrina, Maria Helena Diniz traz, por exemplo, explica que a obrigacao alimenticia é
incessivel em relacdo ao credor®, Valdemar Pereira Luz apresenta a caracteristica
inalienabilidade que engloba a impossibilidade de transacédo, impossibilidade de
cessao, incompensabilidade e impenhorabilidade®, e por fim o caso de Yussef Said
Cahali que traz mais de oitenta caracteristicas alimentares em seu livro. Assim se
demonstrando a variabilidade da doutrina com relacdo a caracteristicas do direito a

alimentos.

8 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 573.

¥ DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 524.

8 VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 369.
8 VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 370.
% DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 570.

1 LUz, Valdemar Pereira. Op. Cit. p. 294.
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3. SUJEITOS DA OBRIGACAO ALIMENTICIA NO DIREITO DE FAMILIA

Quanto aos sujeitos da obrigagéo alimenticia é certo “que o legislador de 2002
nado se preocupou em distinguir os alimentos se originarios das relacdes de
parentesco [...] ou do rompimento da sociedade conjugal ou da extingdo da uniédo

|92n.

estave Sendo que, “a responsabilidade alimentar recebe, no Cdédigo Civil,

tratamento uniforme®®”.

No entanto, segundo Francisco José Cahali “esta modificagdo estrutural, sem
davida, repercute na interpretacéo das regras e principios sobre a matéria, indicando
venha a prevalecer o0 tratamento estritamente idéntico da penséo,
independentemente da origem da obrigacao®®".

Desta forma ocorreram divergéncias doutrinarias neste aspecto, porém busca-
se chegar a uma conclusdo ao estudar “a obrigagdo alimentar, em Direito de

95

Familia, [que] é decorrente do parentesco ou da formacao de uma familia™”, por fim,

resta, agora, explicar cada forma de obrigacao alimenticia em seu topico especifico.

3.1. SUJEITOS DA OBRIGACAO ALIMENTICIA DECORRENTE DO
PARENTESCO

Nas prestagdes alimenticias decorrentes de relagdo parental “sdo chamados a
prestar alimentos, em primeiro lugar, os parentes em linha reta, recaindo a obrigacao
nos mais préximos em grau, uns em falta dos outros®®”. Paulo L6bo demonstra que
“sdo devedores potenciais de alimentos, reciprocamente, os ascendentes, os
descendentes e os irmaos®””.

Desta forma, nas relacdes de alimentos fundada no parentesco sdo chamados

a prestar alimentos os ascendentes, na falta destes, os descendentes e, por fim, na

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 533.

% DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 552.

% CAHALLI, Francisco José. Direito de Familia e 0 Novo Cédigo Civil. Belo Horizonte: Del Rey: 2002 p.194.
Adup PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 533.

% GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Op. Cit. p. 687.

% RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.

% LOBO, Paulo. Op. Cit. p. 384.
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falta destes, os colaterais. Assim nos resta estudar a cada um destes
separadamente.

3.1.1. Da obrigacao alimenticia dos ascendentes

Em se tratando da obrigacao alimentar dos ascendentes, é correto afirmar que
sdo sujeitos ativos da obrigacdo os pais, os avds, 0s bisavés e assim
sucessivamente e sujeitos passivos os filhos, netos, bisnetos, etc. Roberto Senise
Lisboa, explica que “se os alimentos devem ser concedidos em favor de uma crianga
ou de um adolescente, o devedor sera o ascendente imediato ou de 1° grau e, na
sua impossibilidade, o de 2° grau; e assim por diante®®.

Caio Mario da Silva Pereira, explana que “é sabido que a obrigagdo de prestar
alimentos €, originariamente, de ambos os pais, sendo transferida aos avés
subsidiariamente, em caso de inadimplemento, em carater complementar e

99,

sucessivo Assim, as pessoas que podem prestar alimentos sdo as “que

procedem do mesmo tronco ancestral'®””.

Todavia, com relagdo aos ascendentes “nao ha limites de grau para a fixacéo
de tal obrigacdo®"”. Sendo que, “ndo possuindo genitores e se achando desprovido
de condicBes matérias de subsisténcia, o descendente podera obter alimentos do
ascendente de segundo grau. Na falta dos avos, os de demais graus na relacédo de

ascendentes'®?”

. Assim, enquanto houver ascendentes, a obrigagdo recaira sobre
eles independente do grau de parentesco.

E de suma importancia lembrar que ndo ha nenhuma distingdo entre filhos,
independente de sua origem, podendo ser estes havidos no casamento, na uniao
estavel, fora do casamento ou ainda adotivo, todos tem direito a prestacao
alimenticia. Cada vez mais, esta “sendo prestigiada a filiacdo socioafetiva — que,
inclusive, prevalece sobre vinculo juridico e o genético'®”.

Contudo, nao ficam excluidos do direito a alimentos “os filhos ilegitimos e os

104”

adotivos—"”, sendo “que os filhos adotivos estdo em tudo equiparados aos filhos

% LISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 53.

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 539.

1% BINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 580.

11 GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Op. Cit. p. 687.
1921 |ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 222.

103 D1AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 533.

104 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 373.
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biolégicos™”. Sendo ainda que, segundo Arnoldo Wald, nesta relagdo é possivel

requerer a obrigacdo alimentar dos pais biolégicos, “o pai adotivo deve pagar os

alimentos fixados em favor do adotado e, na sua impossibilidade, o adotado podera

exigir o pagamento de alimentos do pai biolégico*®”.

No entanto, “A justiga carioca reconheceu a impossibilidade juridica do pedido

de pensdo alimenticia frente aos pais biolégicos e ao pai afetivo'®”

, como entende
maioria da doutrina. Além do mais, se tratando de filhos havidos fora do casamento,
o artigo 1.705 do Caodigo Civil prevé a possibilidade de acionar o genitor para obter
alimentos, assim, “inexistindo obstaculo para o filho buscar seu reconhecimento, [...]
até porque esta obrigado o juiz, de oficio, a fixar alimentos, tanto na acao alimentar
(LA 4.°) como na investigatéria de paternidade (L 8.560/92 7.0)1%%”,

Sendo assim, primeiramente a obrigagao recai sobre os pais, pois estes “tém o

109

dever de sustentar os filhos na proporcdo dos seus recursos . Ademais, existem

“os deveres inerentes ao poder familiar (CC 1.634 e ECA 22): sustento, guarda e

110»

educacdo". Normalmente, a prestagao alimentar € paga em favor do filho “pelo

genitor que n&o estiver com a sua guarda’!”. Sendo assim, o filho necessitado por
causa de idade ou moléstia deve reclamar alimentos aos pais e avos, etc.'*.
Aquele que pretende pedir alimentos deve seguir a ordem acima declinada,

sendo os primeiros os pais. Segundo Paulo Lébo:

Ha dois tipos de obrigacéo de alimentos do filho em relacdo aos pais: a) um
oriundo do poder familiar, que perdura até aos 18 anos ou até que o filho
atinja 24 anos, sendo estudante, cuja necessidade é legalmente presumida;
b) outro oriundo do parentesco, de vinculo vitalicio, durante a maioridade do
filho, cuja necessidade de alimentos deve ser comprovada**.

E certo que, aos filhos menores a prestacédo alimenticia € devida pelos pais

com base no poder familiar. Porém, “a perda do poder familiar ndo exclui o dever de

195 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 377.
106 |ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 54.
97 D1 AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 535.

1% DI AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 533.

199 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 175.
19 BAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 533.

1111 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 175.
112 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.

131 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 381.
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prestar alimentos, uma vez que persiste o vinculo de parentesco biologico . Além

do mais, nas palavras de Regina Beatriz Tavares da Silva:

Com a maioridade, embora cesse o dever de sustento dos pais para com 0s
filhos, pela extingdo do poder familiar (art. 1.635, Ill), persiste a obrigacdo
alimentar se comprovado que os filhos ndo tém meios proprios de
subsisténcia e necessitam de recursos para a educagdo™™.

Além disso, “o adimplemento da capacidade civil, aos 18 anos (CC 5.°), ainda

que enseje o fim do poder familiar, ndo leva a extincdo automatica do encargo

116»

alimentar—". Corroborando, com este entendimento, “a Jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de que a maioridade dos filhos n&o

acarreta a exoneracdo automatica da obrigacdo de prestar alimentos™””.

No entanto, para exoneracdo da obrigacdo alimenticia, por maioridade, deve
ser proposta por “agdo autdbnoma'’®”. Ademais, “a Sumula n° 358 do STJ,
consolidado tal entendimento, considerou: ‘o cancelamento de penséo alimenticia de

filho que atingiu a maioridade esta sujeito a deciséo judicial, mediante contraditorio,

»119»

ainda que nos proéprios autos’™ ", nao podendo deferir a exoneragao em sede de

liminar'#.
Maria Helena Diniz, traz trés casos onde extingue-se a obrigag&o alimentar: 1)
Pela morte do alimentando, devido a sua natureza pessoal; 2) Pelo desaparecimento

de um dos requisitos da obrigacéo alimenticia; ou 3) Pelo casamento, unido estavel

1

ou procedimento indigno do credor de alimentos®®!. Ademais, Roberto Senise

7z

Lisboa, acrescenta que é possivel a exoneracdo alimenticia pelo advento da

maioridade ou pela emancipacdo do alimentando™®.

14 BIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 534.

115 SILVA, Regina Beatriz Tavares. In: FIUZA, Ricardo (cood). Novo Cédigo Civil Comentado. Sdo Paulo:
Saraiva: 2002. p. 1.503. apud PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 534.

18 DI AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 534.

7 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 534.

18 D|AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 534.

9 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 535.

120 D1 AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 534.

21 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 597.

122 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 62.
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Porém, Maria Berenice Dias, explana que “o casamento do filho ou passando
ele a viver em unido estavel ou em concubinato sédo fatos que ndo ensejam, por si

s6s, a exclusdo da obrigacdo alimentar'?®.

No topico 2.2., observou-se que para a fixacdo dos alimentos deveria ser
analisado o instituto da culpa. E baseando-se na culpa estabelece-se qual a
natureza dos alimentos a serem prestados, sendo estes naturais ou civis. Na relacéao

de parentesco entre pais e filhos, explica Maria Berenice Dias:

Mesmo para quem sustenta que a quantificacdo da verba alimentar de
gualquer origem esteja condicionada a postura culposa do credor que gerou
a situacdo de necessidade, em se tratando de encargo devido em
decorréncia do poder familiar, ndo incide tal limitagao™**.

Desta forma, nas relacdes entre pais e filhos menores nédo de deve considerar
a culpa dos filhos. J4 quando se fala de filhos maiores, quanto a relacao juridica dos
alimentos, ndo mais ligado pelo poder familiar, mas, sim pelo parentesco € possivel
a fixacado dos alimentos naturais quando ocorre por culpa de quem o necessita.

H4, ainda, a possibilidade da transmissédo da obrigacdo para os avos quando
houver a falta dos pais, “por morte ou invalidez, ou ndo havendo condicdo de os

genitores suportarem o encargo'®”. Assim, na impossibilidade dos pais “transmite-se

7

0 encargo aos ascendentes, isto é, aos avés, parentes em grau imediato mais

préximo*?®”. Maria Berenice Dias explica que:

A denominada paternidade responsavel estendeu seus efeitos, alcangando
0s avoés, que, tendo condigBes, podem ser chamados a completar o
pressionamento prestado pelo pai que ndo supre de modo satisfatério a

necessidade do alimentando?’.

122 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 535.
124 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 534.
15 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 581.
126 D1AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 540.
27 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 542.
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Neste sentido, Paulo Lébo, apresenta caso pratico onde “os rendimentos do pai

sdo apenas suficientes para seu sustento, entdo est4 exonerado do dever, que sera

assumido integralmente pelos avés*®®”.

No entanto, Maria Berenice Dias, traz situacdo onde a jurisprudéncia so
permite a acdo alimentar contra os avés quando os genitores nao tiverem condicdes,

explicado que:

Vem admitindo, a jurisprudéncia, a agdo de alimentos contra os avls
somente se ambos 0s genitores ndo tiverem condicdes de prover o sustento
da prole. O fundamento é que a omissdo de um deles transmite ao outro a
obrigacdo alimentar. Assim, ndo poderiam o0s avos ser chamados a
contribuir se o detentor da guarda trabalha ou tem algum recurso. Ou seja, a
mae é punida por desempenhar atividade lucrativa com sucesso, o que é
injusto. A equivoca interpretacdo que se esti dando a lei, além de livrar a
responsabilidade dos avos, sinaliza o surgimento de um perigoso
antecedente: a desoneracdo do pai de prover o sustento do filho, se este
reside com quem tem renda prépria. Com isso se estd transferindo a um
dos genitores a obrigac&o de prover sozinho a familia**°.

E notavel, o equivoco presente na jurisprudéncia, trazendo um 6nus maior a
um dos genitores. No entanto, “os avds somente serdo obrigados a prestar
alimentos aos netos em carater exclusivo, sucessivo, complementar e n&o-
130»

solidario Em conformidade ao exposto a obrigagdo alimenticia dos avos é

complementar e neste sentido, Silvio Rodrigues, explica que:

O novo Caodigo, por previsdo expressa contida no art. 1.698, autoriza a
pensdo complementar dos parentes de grau imediato mais préximo, se o
convocado em primeiro lugar néo tiver condigbes de suportar totalmente o
encargo™®.

Existindo, assim, a possibilidade de alimentos complementares. Para que tal
possibilidade ocorra, “é¢ necessaria a prova da incapacidade, ou a reduzida

capacidade do genitor de cumprir com a obrigacdo em relagéo a prole. Também o

1281 ®BO, Paulo. Op. Cit. p. 385.

129 DAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 541.
30 BINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 581.

131 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.
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reiterado inadimplemento autoriza a propositura de agdo de alimentos contra 0s

avost?”,

Sendo que “demonstrada a insuficiéncia de recursos dos genitores, cabera aos
avos a responsabilidade de prestar alimentos aos netos, de forma complementar e

133»

sucessiva”". No entanto, “ndo cabe intentar contra os avés execucao dos alimentos

ndo pagos pelo genitor, 0 que seria impor a terceiro 0 pagamento de divida

alheia®™*".

Todavia, é certo que a obrigacdo alimenticia pode ser transferida para os avos
em carater complementar, porém como se faz a divisdo dos devidos alimentos? Caio

Mario da Silva Pereira, traz em seu livro a deciséo proferida pela 42 Turma do STJ:

Frustrada a obrigacdo alimentar principal, de responsabilidade dos pais, a
obrigacao subsidiaria deve ser diluida entre os avés paternos e maternos na
medida de seus recursos, diante de sua divisibilidade e possibilidade de
fracionamento. A necessidade alimentar ndo deve ser pautada por quem
paga, mas sim por quem recebe, representando para o alimentado maior
provisionamento tantos quantos coobrigados houverem no polo passivo da
demanda®®. (STJ — 42 Turma — Recurso especial. n° 658.139/RS — Relator
Ministro Fernando Gongalves — DJU de 11.10.2005).

E certo que a necessidade alimentar ndo deve ser pautada por quem paga a
prestacao alimenticia, e sim por quem a recebe. Mas, por exemplo, no caso de uma
mae que € guardid dos filhos e cumpre seu dever de sustendo, parece injusto que a
cobranca dos alimentos devidos pelo pai recaia sobre seus genitores, deixando o pai
sem nenhuma oneracdo. Todavia, € majoritario o entendimento, que “entre os graus
a relacdo é de complementariedade, os avés assumem proporcionalmente a parte
dos alimentos que o genitor ndo guardido do filho menor (pai ou mée) ndo puder

suportar*®”.

132 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 540.

133 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 538.
134 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 540.

135 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 538.
1361 B0, Paulo. Op. Cit. p. 384.

Revista Juridica Uniandrade - n2 24 - vol. 01 - 2016 Pagina 1080




Bruno Jackson de Melo Angelo, Alcio Manoel de Sousa Figueiredo

Entdo, na auséncia dos avos ou na falta de recursos destes a obrigacdo é

137 pbois, na obrigacao alimenticia em

passada aos “bisavés e assim sucessivamente

linha reta ndo ha limites de grau*®. Assim, restando a obrigac&o dos descendentes.
No entanto, “se tratando de alimentos nenhuma situacdo é definitiva, se o

primeiro responsavel (o pai) melhorar suas condi¢des da vida, de modo a suportar

integralmente o encargo, os avos serdo desobrigados®®®”.

3.1.2. Da obrigacéo alimenticia dos descendentes

Como exposto anteriormente, a obrigacédo alimentar € reciproca, sendo assim,
da mesma forma que na obrigacdo alimenticia dos ascendentes estdo incluidos
como sujeitos ativos pais, avos, bisavés, etc. Agora estes sdo sujeitos passivos,
sendo sujeitos ativos os filhos, netos, bisnetos, e assim sucessivamente.
Decorrendo, assim, “a prestacao de alimentos em prol do avd, da avé, do bisavd, da
bisavo, da mée solteira, do pai solteiro™*?”.

Assim, € possivel equiparar o dever de prestar alimentos aos filhos maiores
com o dever de prestar alimentos aos pais ndo idosos e a dos filhos menores com a
dos idosos gque necessitam de maior atengao.

A obrigacao alimenticia é transmitida aos descendentes quando ndo ha mais
nenhum ascendente que possa cumprir a obrigacao alimentar, Maria Helena Diniz,
declara que “ndo havendo ascendentes, compete a prestacdo de alimentos aos
descendentes, ou seja, aos filhos maiores, independente da qualidade de filiagao
(CF/88, art. 229)**".

Desta forma, “o ascendente também tem o direito a alimentos, podendo cobrar
do descendente essa obrigacdo, caso esteja necessitado e sem condi¢cdes de
subsisténcia'*®”. Além do que, no dever alimentar dos descendentes, “ndo havendo

filhos, sdo chamados os netos a prestar alimentos, e assim por diante, porque a

7 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 581.

% MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 522.
1391 B0, Paulo. Op. Cit. p. 384.

1401 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 222.

¥ DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 581.

142 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 222.
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existéncia de parentes mais proximos exclui os mais remotos da obrigacdo
alimenticia™®”.

Todavia, em geral, quando descendentes prestam alimentos é em favor de
idoso. Neste caso, Roberto Senise Lisboa explica que “se os alimentos devem ser
concedidos em favor de idoso, o devedor sera o descendente imediato ou de 1° grau
e, na impossibilidade dele, o de 2° grau; e assim por diante™**".

O Estatuto do Idoso trouxe novidades sobre o tema alimentos, sendo que na
falta de condi¢cdes do idoso ou de seus familiares é transmitida ao poder publico no
ambito da assisténcia social (art. 14), incluindo os alimentos como direito social**°.
Segundo o entendimento de Maria Helena Diniz “a obrigagéo alimentar apenas sera
solidaria se o credor for idoso por forca da Lei n. 10.741/2003, art. 124",

Corroborando, com este entendimento, Caio Mario da Silva Pereira, explica
que “A Lei n° 10.741/2003, atribuiu natureza solidaria a obrigacdo de prestar
alimentos quando os credores forem idosos, que por forca da sua natureza especial
n&o prevalece sobre as disposicées especificas do Cédigo Civil**".

No entanto, se entende que o0 exposto no artigo 12 da Lei n. 10.741/2003, veio
para resolver a “antiga controvérsia doutrinaria, na qual prevalecia o entendimento
de o dever entre parentes ser subsidiario, divisivel e néo solidario*®.

Maria Berenice Dias declara que “Assegurada, de modo inquestionavel, a
solidariedade com relacédo ao idoso, ndo ha como deixar de invocar tal principio, ao
menos em se tratando de obrigacdo em favor de crianca e adolescente*®”. Sendo
assim, “o idoso pode acionar, indistintamente, seus parentes, ou seja, qualquer de
seus filhos, netos, irméos, e até os sobrinhos™”.

Todavia, “o idoso (mais de 60 anos) também fundamenta sua legitimidade na
relacdo de parentesco, pois o art. 11 do Estatuto do ldoso estabelece que os

I’ 151”

alimentos sejam a ele prestados, ‘na forma de lei civi . “Alias, o valor dos

3 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.

14| ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 53.

5 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 472.

1 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 585.

17 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 537.
148 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 547.

19 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 547.

%0 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 472.

151 GBO, Paulo. Op. Cit. p. 382.
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alimentos — pelo menos a quem tem mais de 65 anos — esta previamente definido:
um salario-minimo mensal (El 34)%?".

No entanto, a obrigagdo alimentar, nesse caso, decorre “ndo apenas do
principio da solidariedade familiar, como também da protecdo que o descendente
deve assegurar ao idoso, tratando de pessoa com mais de 60 anos™®. Sendo
assim, o dever de alimentar recai primeiramente sobre os filhos e “na auséncia dos
filhos, sdo chamados os netos, e depois os bisnetos, e assim sucessivamente*".

Assim, com base na reciprocidade do direito alimentar, escreve Paulo Lobo:

Considerando que os pais e 0s avOs se obrigam a prestar alimentos, os
filhos e netos também assumem a obrigacdo em beneficio daqueles,
guando suas necessidades o exigirem, observadas as ordens de classe e
grau de parentesco. [...] Quando jovem a pessoa necessita do amparo dos
mais velhos; quando mais velha, necessita do amparo dos mais joven3155.

Assim, ndo havendo descendentes que possam suprir as necessidades dos

descendentes, a obrigacdo alimentar é transmitida para os colaterais.
3.1.3. Da obrigacao alimenticia dos colaterais

Na falta de ascendentes e descendentes para cumprir a obrigacdo alimentar, a
obrigacdo deve ser transmitida aos colaterais. Silvio de Salvo Venosa, explica que:
“‘Nao havendo parentes em linha reta, ou estando estes impossibilitados de
pensionar, sdo chamados para a assisténcia alimenticia os irm&os, tanto unilaterais
como germanos®®®.

Neste sentido, “o Cddigo limita a obrigacdo na linha colateral ao segundo grau
(irmé&os), logo tios ou sobrinhos (parentes de 3.° grau) escapam da previsdo

legal®™””. Em outras palavras, Maria Helena Diniz, declara que “incumbe a obrigacéo

152 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 472.

153 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 222.
% DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 582.

%51 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 385.

156 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 372.
7 EITE, Eduardo de Oliveira. Op. Cit. p. 383.
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alimentar aos colaterais de segundo grau, [...] de forma que tio ndo estara obrigado

a prestar alimentos a sobrinho, nem mesmo primos™®”.

No entanto, a divergéncia na doutrina quanto ao grau de alcance da prestacao
alimentar, Roberto Senise Lisboa explica que “ndo ha impedimento legal, por
exemplo, para um tio ser compelido a pagar alimentos em prol de seu sobrinho, que

se tornou 6rfao, desde que presentes os elementos viabilizadores da fixagdo de

pensdo alimenticia’®®.

Corroborando, Maria Berenice Dias, explana que “Em linha colateral ou

160»

transversal, o parentesco estende-se até o quarto grau (CC 1.592)">"". Explicando

que, “A obrigacédo alimentar também acompanha a ordem de vocacgao hereditaria.

Ou seja, tem dever de prestar alimentos quem tem direito de receber heranca®®?”.

Mesmo, o artigo 1.607 do Cddigo Civil especificando que “Na falta dos
ascendentes cabe a obrigacédo aos descendentes, guardada a ordem de sucesséao e,

faltando estes, aos irmaos, assim germanos como unilaterais”, essa especificagéo

ndo significa que “tenham os demais sido excluidos do dever de pensionar'®®,

assim, somente por ndo estarem especificados 0s parentes colaterais até quarto
grau, ndo quer dizer que estes nao tenham dever de presta-los.

Portanto, na falta de pais, avos e irméaos, a obrigacao passa aos tios, tios-avos,

163»

depois aos sobrinhos, sobrinhos-netos e, finalmente, aos primos—". Infelizmente,

este € o entendimento minoritario. Com intencdo de esclarecer este dilema,

escreveu Paulo Lobo:

Com o advento do Cdédigo Civil de 2002 lavrou-se controvérsia acerca do
limite do parentesco colateral para fins de alimentos. Parte da doutrina
passou a defender a tese da extensdo a todos os parentes colaterais até o
quarto grau, tendo em vista que o art. 1.194 alude a parentes sem
especifica-los. Entendemos, todavia, que ndo houve alteracdo do limite
consagrado no direito brasileiro, pois a alusdo do art. 1.194 de ser
interpretada em harmonia com o art. 1.697, que estabelece que, faltando os
descendentes, cabe a obrigacdo ‘aos irmdos, assim germano como

unilaterais™®*.

%8 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 583.
19| ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 54.
180 D1 AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 543.
161 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 543.
162 D1AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 543.
163 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 543.
1641 B0, Paulo. Op. Cit. p. 385.
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Segundo Silvio Rodrigues “o legislador ndo chama os colaterais além do
segundo grau para prestar alimentos, embora defira a sucessdo legitima aos

165»

colaterais até quarto grau—"". No entanto, conclui-se, com as palavras de Maria

Berenice Dias:

Contudo, nédo é isso que estd na lei, ndo havendo como prevalecer a
interpretacdo majoritaria da doutrina, que fere até mesmo elementares
principios éticos. Os graus de parentesco ndo devem servir s6 para se ficar
com o bdnus, sem a assuncéo dos 6nus*®.

Pois, se os parentes colaterais até quarto grau podem receber heranca, como
estes ndo podem ser responsaveis pela prestacdo alimenticia? Ficando, assim, a

divergéncia doutrinaria para as decisdes dos Tribunais.

3.1.4. Da obrigacéo alimentar a mulher gestante

Os alimentos a mulher gestante, ou alimentos gravidicos, é uma garantia ao

nascituro assegurando “um regular desenvolvimento da gestacdo e adequado

167»

parto—"". “A Lei n.11.804, de 5-11-2008, regula os alimentos gravidicos, ou seja,

agueles alimentos necessarios a gestacao, a serem fixados conforme os recursos da
gestante e do suposto pai (art. 2°, paragrafo Unico, e art. 6°)®”.

Ademais, com a promulgacdo desta lei, que mantem a salvo os direitos do
nascituro, é certo afirmar “que seu principal direito consiste no ‘direito a prépria vida’
e esta seria comprometida se a mae necessitada fossem recusados 0S recursos
primarios & sobrevivéncia do ente em formacdo em seu ventre®®”.

A referida Lei regula sobre a obrigacdo alimentar devida a mulher gestante.
Pois, “A obrigagdo de prestar alimentos ao filho surge mesmo antes de seu

170»

nascimento'’””. E certo, que “Em estrita interpretacdo do art. 2° do Cédigo Civil, a

resposta seria negativa, uma vez que por este preceito a personalidade comeca com

15 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 380.

196 DS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 544.

7 GAGLIANO, Pablo Stolze. FILHO, Rodolfo Pamplona. Op. Cit. p. 702.

168 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 531.
19 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 551.

70 DAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 536.
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0 hascimento com vida, e o nascituro, ndo tendo personalidade, ndo teria legitimatio

171»

para pleitea-los™'~”. No entanto, “o Cddigo Civil pde a salvo, desde a concepgéao, os

direitos do nascituro (CC 2.9)"?".

Porém, se entende que “Esses alimentos ndo tém como titular o nascituro, mas

173»

a mulher gravida """, Deve-se notar que “Na hip6tese de reconhecimento anterior ao

nascimento, autorizada pelo paragrafo Unico do art. 1.609 do Cddigo Civil, ndo se

174»

pode excluir a legitimidade do nascituro para a acao de alimentos™"". Além do mais:

Tém os nossos Tribunais reconhecido a legitimidade processual do
nascituro, representado pela mée, tendo decisdo pioneira da primeira
Camara do Tribunal de Justica de S&do Paulo atribuido legitimidade ad
causam ao nascituro, representado pela mée gestante, para propor acdo de
investigacdo de paternidade com pedido de alimentos®”.

Ademais, o0 entendimento que garante os alimentos aos filhos s6 apds o

nascimento com vida, diverge do “art. 5° caput, da Constituicdo Federal [que]

estabelece a inviolabilidade do direito & vida, na qual se inclui a vida intrauterina'’®”.

Além de que, “No art. 227 da Constituicdo, ao assegurar a crianga e ao

bY

adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, este ha de retroceder a

existéncia intrauterina, como condicdo essencial a sua subsisténcia como pessoa

177»

em desenvolvimento Desta forma, “Defende-se também que ao nascituro é

possivel a prestacdo alimenticia, sob o fundamento de que a lei ampara a
concepcao’’®”.
Ademais, “na hipotese de separacao judicial, estando a mulher gravida, mesmo

gue ela proépria tenha renunciado aos alimentos, a renuncia s6 a ela se aplica, nédo

"1 pEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 551. Tradug&o livre: legitimidade

12 D|AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 537.

173 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 383.

1" PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 552.

5 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 552. Traduc#o livre: para causar

6 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 532.
Y7 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 552.

18 \JENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 374.
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aos alimentos devidos ao nascituro que expressamente tem o status de filho'’®.

Ficando demonstrado que o vinculo da prestacao alimentar é direito do nascituro.
Portanto, é certo que os “alimentos gravidicos tém em vista a tutela dos direitos

do nascituro, ja que segundo a nova lei, a mulher faz jus a pensdo sem que exista

|180”

entre ela e o pai do nascituro casamento ou unido estavel™"-". Desta forma, sendo,

um caso atipico, pois, ndo se encontra laco juridico entre as partes. E a normativa

“veio beneficiar diretamente o nascituro na pessoa da progenitora'®"”.

Outra grande mudanca, que a Lei 11.804/2008 trouxe, foi o seu artigo 6°, que

‘permite que o juiz estabelega alimentos gravidicos, conforme denominacéo da lei,

182»

convencido da existéncia de meros indicios da paternidade™”. Ou seja, “Se antes

as disposicbes concernentes a concessdo de alimentos exigiam prova de

parentesco ou da obrigacdo, atualmente, [...] para a concessdo de alimentos

gravidicos, basta a existéncia de indicios da paternidade®®”.

Por fim, cumpre-se demonstrar qual a abrangéncia dos alimentos gravidicos.
Jodo Céandido Oliveira e Cruz ao tratar do direito a alimentos ao nascituro, declara a
possibilidade da “mae pedir alimentos para ele, hipétese em que, na fixagao, o juiz

levardA em conta as despesas que se fizerem necessdrias para 0 bom

desenvolvimento da gravidez, até o seu termo em exigéncias da pediatria®®*".

O dispositivo legal, o artigo 2° da Lei 11.804/2008, traz, em um “rol nao [...]

185”

exaustivo="", qual o alcance da prestacéo alimentar, que propde o seguinte texto:

Os alimentos de que trata esta Lei compreenderdo os valores suficientes
para cobrir as despesas adicionais do periodo de gravidez e que sejam dela
decorrentes, da concep¢do ao parto, inclusive as referentes a alimentagéo
especial, assisténcia médica e psicologica, exames complementares,
internacBes, parto, medicamentos e demais prescricdes preventivas e
terapéuticas indispenséaveis, a juizo do médico, além de outras que o juiz
considere pertinentes.

1% CHINELATO E ALMEIDA, Silmara. “O Direito do Nascituro aos Alimentos”, in Revista de Direito Civil
n°54. p. 57. Apud PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 551.

18 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 532.

181 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p.374.

182 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 375.

183 PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 376.

84 OLIVEIRA E CRUZ, Jodo Candido. Dos Alimentos no Direito de Familia. [S.1]: [s.n]: [20--]. p. 79. Apud
PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 551.

185 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 537.
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Assim, pode-se observar, que “a extensdo ou compreensao dos alimentos é

ampla no dispositivo, além de ser uma norma aberta, pois o juiz pode concedé-los

186»

levando em consideracdo o que for pertinente™"”". Washington de Barros Monteiro

explica:

A mulher gestante passou a ter legitimidade ativa na propositura de agéo de
alimentos que tenha em vista a cobertura de despesas do periodo de
gravidez, da concepcdo ao parto, inclusive as referentes a alimentagdo
especial, assisténcia média e psicolégica, exames complementares,
internacdes, medicamentos e demais prescricdes preventivas e terapéuticas
indispensaveis, na conformidade de seu art. 20*%’.

Desta forma, fica claro que “A obrigacado de alimentar também pode comecar

antes do nascimento e depois da concepcdo, pois, antes de nascer, existem

despesas que tecnicamente se destinam & protecéo do nascituro*®®”.

Porém, a prestacdo alimentar, neste caso, conforme “O paragrafo unico desse

artigo pontua que tanto o indigitado pai como a mé&e devem contribuir para as

189»

despesas da gravidez, na propor¢cdo de seus respectivos recursos . No entanto,

os alimentos gravidicos sao “de natureza distinta, para o fim de p6r a salvo o direito

a vida do nascituro, pois ndo se destinam ao sustento, vestuario, moradia, educacao

e outros encargos proprios dos alimentos em geral*®””.

Ademais, os alimentos gravidicos, “perdurardo até o nascimento da crianga,

convertendo-se em pensdo alimenticia a partir do nascimento com vida®®®”, como

explica Washington de Barros Monteiro, que:

Com a nova lei, a legitimidade na propositura da agdo de alimentos é da
mulher gestante, mas, como estabelece o seu art. 6°, paragrafo Unico, apos
0 nascimento com vida, os chamados ‘alimentos gravidicos’ serdo
convertidos em pensado alimenticia em favor do menos até que uma das
partes solicite a sua revisdo'®.

No demais, os alimentos gravidicos, seguem, em regra, 0 procedimento

observado nas prestacfes alimentares comuns, cabendo a execucao por penhora

18 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 374.

¥ MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 531.
188 | 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 382.

189 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 375.

1991 B0, Paulo. Op. Cit. p. 382/383.

191 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 375.

192 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 532.
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de bens e prisdo do devedor'®®, sendo possivel a transmissdo da obrigacdo

194

alimentar, permitindo a cobranga de avds e assim sucessivamente ", entre outras

situacoes.
3.1.5. Concurso de devedores na obrigacao alimentar

Com relacéo ao concurso de devedores, a doutrina, na vigéncia do Codigo Civil
de 1916, afirmava que todos os devedores do mesmo grau deveriam fazer parte da

demanda. No entanto, segundo Silvio de Salvo Venosa:

Nada impedia no sistema de 1916 que a agdo fosse movida contra um so
dos parentes do mesmo grau. Este ndo podia defender-se, em tese,
alegando que existem outros em melhores condi¢Bes de alimentar, mas o
autor da acdo se sujeitaria & eventual improcedéncia ou a condenacédo de
pensdo inferior ao valor de que necessita, ficando aberta a acdo contra os
outros parentes, para eventual complementacéo de valor'®.

Ja, no atual Cdédigo Civil, o artigo 1.698, traz a resolucéo dessa duvida, quando

declara que:

Se o0 parente, que deve alimentos em primeiro lugar, ndo estiver em
condi¢bes de suportar totalmente o encargo, serdo chamados a concorrer
os de grau imediato; sendo véarias as pessoas obrigadas a prestar
alimentos, todas devem concorrer na propor¢cdo dos respectivos recursos, e,
intentada ac@o contra uma delas, poderdo as demais ser chamadas a
integrar a lide.

Assim, “permitindo-se que, n0O mesmo processo, sejam outros alimentantes

chamados a integrar a lide *°°”.

Todavia, “havendo pluralidade de obrigados do mesmo grau (pais, avés ou

irmaos), que se cumpra a obrigacdo alimentar por concurso entre parentes,
197»

contribuindo cada um com a quota proporcional aos seus haveres Pois, “a

obrigacdo € divisivel, podendo cada um concorrer, na medida de suas

1% MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 533.
194 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 539.

1% \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 371.

19 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 371.

Y7 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 585.
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possibilidades, com parte do valor devido e adequado ao alimentando'®®”, ndo

havendo solidariedade entre eles, a ndo ser no caso de idoso.
Desta forma, “é possivel a responsabilidade conjunta de duas ou mais pessoas

199»

ao pagamento de pensao alimenticia—™>”. Exemplificando, Paulo Lobo declara que

‘entre os avods, supondo que os quatro estejam vivos, o valor dos alimentos é

2007 - Agsim,

dividido proporcionalmente entre eles, de acordo com suas possibilidades
confirmando, a explanagdo de Roberto Senise Lisboa ao dizer que “cada qual
podera ser compelido ao pagamento segundo a propor¢cao de sua possibilidade, nao
havendo razdes para se impedir, em principio, a divis&o igualitaria da obrigacdo®®"”.
Portanto, em sintese, “entre os parentes de mesmo grau, por ndo haver
obrigacao solidaria entre eles [...] a divisdo do encargo se da pro rata, ou seja,

2022 Entretanto, havendo a

proporcionalmente as condi¢cdes econdmicas de cada um
pluralidade de obrigados, primeiramente, no concurso de devedores, “se verifica a
possibilidade de cada coalimentante ao pagamento da prestacdo, sempre levando
em consideracéo a necessidade do credor®®®”.

No entanto, “se, por acaso, algum dos obrigados suportar o encargo,

204 Ppois, a

satisfazendo, totalmente, o necessitado, ndo ha o que exigir dos outros
obrigacao alimentar tem carater complementar, assim se um dos obrigados suporta

0 encargo, perde-se o direito em favor dos outros parentes.

3.2. SUJEITOS DA OBRIGACAO ALIMENTICIA DECORRENTE DA FORMAGCAO
DE FAMILIA

Em se tratando de obrigacdo decorrente da formacdo de familia, “se os
alimentos devem ser concedidos em favor de um conjuge ou de um convivente, 0

devedor seré o outro®®”. Serdo abordados neste tdpico a obrigacdo alimenticia dos

1% \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 371.

199 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 54.

2001 ABO, Paulo. Op. Cit. p. 384.

01| |ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 54.

2021 GBO, Paulo. Op. Cit. p. 384. Traducéo livre: proporcionalmente
203 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 54.

24 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 583/584.

205 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 53.
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cOnjuges e dos conviventes, da culpa no direito a alimentos entre conjuges e

conviventes e a obrigagéo alimenticia dos parentes por afinidade.

3.2.1. Da obrigacao alimenticia dos conjuges e dos conviventes

206»

No casamento “os cbnjuges devem-se mutua assisténcia (art.1.566, 1) e de

igual modo na unido estavel. Com a extincdo de ambas, 0s deveres pessoais
deixam de existir, mas a obrigacdo alimenticia continua existindo, cabendo, assim,
alimentos em prol dos cdnjuges ou conviventes. Neste sentido, escreveu Paulo
Lébo:

Apesar do divércio dissolver inteiramente o casamento e o respectivo dever
de assisténcia, o direito brasileiro, em raz&o do principio da solidariedade,
admite a projecdo ou a transeficacia do dever de assisténcia, assegurando
ao ex-cOnjuge necessitado o direito aos alimentos. Note-se que o0s ex-
companheiros apenas podem exigir alimentos apos a dissolu¢éo da unido
estavel, que é situacdo de fato, independente de decisédo judicial ou acordo
que os fixem*”’.

Afirma Silvio Rogues, que “nos alimentos decorrentes do casamento e da unido

208" gendo assim,

estavel, ha obrigacdo reciproca entre os conjuges e conviventes
“nao s6 os conjuges, mas também os companheiros fazem jus aos alimentos, desde
que observados os requisitos do art. 1.694 do Cédigo Civil*®®”. Pois, “Ainda que nada
diga o capitulo do Cdédigo Civil que trata de unido estavel (CC 1.723 a 1.727), existe
a obrigacdo alimentar entre companheiros decorrente do dever de assisténcia (CC
1.724)%1

Silvio de Salvo Venosa, explica que “perante a equivaléncia de posigao juridica
do marido e da mulher, todos os deveres e direitos que se analisam aplicam-se

211”

reciprocamente a ambos“ . Entao, o direito a alimentos, tanto no casamento como

na uniao estavel, é reciproco, assim, “os conviventes que dissolveram a unido

estavel poderdo obter o direito de alimentos, um do outro®*?”.

206 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 377.

27| 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 381/382.

2% RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 381.

29 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 522.
219 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 532.

211 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

22| ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 202.
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Todavia, o dever de assisténcia mutua em favor da “mulher ou ao marido, p.
ex., converte-se em obrigagao alimentar se houver dissolu¢céo da sociedade conjugal
[...]. O mesmo se diga do companheiro necessitado, havendo dissolucdo da unido

estavel?®, assim, “durante a convivéncia familiar ndo se cogita de obrigacdo de

214»

alimentos”". Maria Berenice Dias explica:

A responsabilidade pela subsisténcia do consorte € um dos efeitos do
casamento e independe da vontade dos noivos. Trata-se de dnus que surge

na solenidade das nlpcias, mas sua exigillgilidade esta condicionada ao
término do casamento, a titulo de alimentos”™.

No entanto, o fato de o casal estar habitando sob o0 mesmo teto ndo impede o

pedido de alimentos “desde que se demonstre que um dos cbnjuges nado esta sendo

216»

devidamente suprido pelo outro das necessidades de subsisténcia“™”, mas esta néo

€ uma opinido unanime. Ainda, “ndo subsiste o direito alimentar se ambos os

217»

cOnjuges desfrutam de igual situacdo financeira e, assim, também, os

conviventes.
Conforme, Paulo L6bo, “o Cddigo Civil de 2002 igualou os ex-conjuges e 0s ex-

companheiros de unido estavel aos titulares de alimentos, legitimos pela relacao de

218»

parentesco Em verdade, “até a Lei 8.971/94, os tribunais entendiam

majoritariamente que ndo existia dever alimentar entre os companheiros®®”, mas,
com a Constituicao de 1988, onde a unido estavel foi reconhecida “como entidade
familiar possibilitou o reconhecimento da existéncia de obrigacdo alimentar entre os
conviventes?*””. Sendo que:

Além de retirar do ambito do Direito das Obrigagbes o tratamento da
questdo relativa ao companheirismo, reconheceu-se, expressamente, tal
unido como sendo espécie de familia, ndo somente na sua constituicao
como também na sua manutencao?**.

213 DIN1Z, Maria Helena. Op. Cit. p. 586.

211 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 371.

15 D|AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 528.

216 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

217 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

28| 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 381.

219 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 384.

220 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 203.

221 GAMA, Guilherme Calmon Nogueira. O Companheirismo: Uma espécie de Familia. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais: 2001. p. 379. Apud PEREIRA, Caio Mario da Silva. Op. Cit. p. 566.
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Desta forma, com relagdo aos alimentos, ndo ha mais nenhuma distingdo entre

cbnjuges e conviventes, sendo que “firmada pela lei a obrigacéo alimenticia entre os

222»

companheiros, identicamente ao casamento Para que haja a obrigagcao

alimenticia, na unidao estavel, € necessario seu reconhecimento, este se da “se o

periodo minimo de estabilidade da unido tiver sido de cinco anos; ou se na unido

223»

estavel tiver havido prole““””, ndo se esquecendo dos elementos constitutivos, que

sdo estabilidade, continuidade, publicidade e objetivo de constituir familia, ja, no
casamento, basta a sua dissolucao.
No entanto, “O direito a alimentos persiste para o divorciado ou para o ex-

companheiro até que se configure hipétese de extingdo, como ulterior casamento,

224

unido estavel, concubinato ou procedimento indigno (art. 1.708) Em outras

palavras, Maria Helena Diniz explica que:

Se o credor de alimentos tiver comportamento indigno ou desonroso (RF,
294:213) em relagdo ao devedor, ofendendo-o em sua integridade fisica ou
psiquica, expondo-o a situa¢des humilhantes ou vexatdérias, atingindo-o em
sua honra e boa fama, em razdo de injdria, difamacdo ou callnia,
praticando contra ele qualquer ato arrolado nos art. 1.814 e 557 do Cdédigo
Civil (aplicaveis por analogia); passar a viver em unido estavel, concubinato
(RT, 755:256, 579:97, 670:74) ou se casar novamente perdera os alimentos,
exonerando o devedor®®®.

Todavia, ficando claro que “cessara o direito a alimentos se o cdnjuge
alimentando unir-se em casamento, unido estavel ou concubinato (art. 1.078).
Acrescenta ainda [...] o procedimento indigno do credor de alimentos®*®”. Isso ocorre,
pois, “Tanto no casamento, como na unido estavel passa a ser do novo parceiro a

227»

obrigacdo de mutua assisténcia, a desonerar o anterior parceiro=="”. Ademais, “a

indignidade do procedimento do credor da penséo alimenticia pode acarretar a
cessacdo do seu direito aos alimentos, caso em que nao fard jus nem mesmo aos

alimentos indispensaveis®*®”.

222 \JENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

22 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 203.

2241 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 382.

25 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 586.

226 \JENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 381.

227 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 530.

228 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 525.
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No entanto, “O simples namoro ndo pode levar a exoneragao, pois o direito a

alimentos ndo impde ao credor dever de fidelidade para com quem lhe paga

229»

alimentos Todavia, no caso de “novo casamento contraido pelos conjuges

devedores, entretanto, ndo é causa para a extincdo do direito de alimentos®®,
assim, o devedor ndo se exonera da prestacao alimenticia ao constituir nova familia,
no entanto € possivel a redugdo do valor da prestagcédo, “em razdo dos encargos
assumidos com a nova unido®"".

Ha, também, a hipdétese de rendancia do direito a alimentos na separacao.
Mesmo com o Cdédigo Civil em seu artigo 1.707 declarando a impossibilidade da
renuncia, este ainda ndo € o entendimento dos julgadores. Washington de Barros

Monteiro explica que:

A regra constante do art. 1.707 do Cddigo civil estabeleceu a
irrenunciabilidade do direito a alimentos, sem excepcionar as relacdes de
casamento e de unido estavel, o que vem sendo corrigido pela
jurisprudéncia, que considera renunciaveis os alimentos nessas relagdes e
irrenuncidveis somente quando se trata de relacédo de parente300232.

Neste mesmo sentido, Silvio de Salvo Venosa, explica que:

Ndo ha duavida de que a renuncia aos alimentos pelo cbénjuge é
manifestacdo de vontade valida, pois apenas os alimentos derivados do
parentesco s8o, em principio, irrenuncidveis. [...] Se as vontades
manifestam-se livremente, ndo h& aspecto de ordem publica a ser
preservado na rentncia aos alimentos®®.

Assim, podendo e sendo valida a renuncia dos alimentos, logicamente héa
contradicdes nos julgados, portanto, dependendo do entendimento do julgador. No
entanto, é possivel, mesmo com a renuncia, a pensao por morte, “ainda que se
tenha procedido a renuncia da pensao alimenticia por ocasido da separacao, torna-
se possivel ao cdnjuge renunciante obter para si a pensao por morte, caso haja a

234»

necessidade de sua parte“®”, em conformidade com a Sumula 336 do STJ. Por fim,

22 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 530.

%0 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 174.

21 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 587.

22 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 545.
3 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 179.

24| ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 174.
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nao pode se confundir “a renuncia aos alimentos, que € definitiva, com sua
dispensa, que é temporéaria®®”.

Nos casamentos nulos ou anulaveis, também, é possivel a prestacao
alimenticia, pois, independentemente de boa ou ma-fé persiste o dever de
assisténcia, assim, persistindo a obrigacdo de mutua assisténcia, assim havendo
necessidade de um e a possibilidade do outro para que sejam fixados alimentos®,
Porém, com a anulacéo do matriménio “ndo persiste a obrigagdo alimentar®>”.

Ja, no casamento putativo, previsto no artigo 1.561 e seus paragrafos do
Cadigo Civil, “reconhecida a necessidade do cdnjuge de boa-fé, persiste o dever de

mutua assisténcia em seu favor, fazendo ele jus a alimentos®*®”

. Isso ocorre, pois,
“Ao menos com relacdo ao consorte de boa-fé o casamento existiu (da celebracéo a
anulacdo), devendo Ihe ser assegurado alimentos mesmo depois de anulado o
matriménio®?”.

Por fim, resta explicar o instituto da culpa nos alimentos entre conjuges e

companheiros.
3.2.2. Da culpa no direito a alimentos entre cOnjuges e conviventes

Ainda falando da obrigacéo alimenticia entre cbnjuges e conviventes, muito se
fala sobre culpa, esta determina quais alimentos devem ser aplicados, ou seja,
dependendo da culpa na dissolucdo da entidade familiar € que se designara qual
espécie de alimentos sera devida. No entanto, ha entendimento, que “diverso do
casamento, ndo deve ser considerada a culpa na unido estavel®*®”.

Uma vez gque é “necessario buscar em juizo o reconhecimento da existéncia da
entidade familiar, limita-se a sentenca a fixar o periodo de sua vigéncia, nada

241»

podendo ser ventilado em termos de culpa Porém €& predominante o

entendimento que em ambos os casos ha culpa. Silvio Rodrigues, explica que:

2% \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 381.

% DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 531.

27 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 531.

%8 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 532.

29 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 532.

20 MADALENO, Rolf. Curso de Direito de Familia. Rio de Janeiro: Forense: 2008. p. 714/715. Apud
PEREIRA, Caio Mério da Silva. Op. Cit. p. 567.

1 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 532.
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Na legislacdo revogada, a obrigacdo de prestar alimentos s6 nascia para o
cbnjuge responsavel pela dissolucdo da unido, favorecendo o inocente (Lei
do Divorcio, art. 19, e Lei n. 9.278/96, art. 7°). Assim aquele culpado pela
separacdo perdia o direito a pensédo alimenticia, independentemente da sua
condicio de pobreza®?.

Como foi visto no topico 2.2. Os artigos 1.702 e 1.704 do Caodigo Civil regem
sobre a culpa na dissolucdo do matriménio, onde o artigo 1.704, paragrafo unico,
traz a excegado, de que nos casos de culpa do cbénjuge, este “vier a necessitar de
alimentos, e nao tiver parentes em condi¢cbes de presta-los, nem aptiddo para o
trabalho, o outro cdnjuge sera obrigado a assegura-los, fixando o juiz o valor
indispensavel a sobrevivéncia”.

No entanto, com a Emenda Constitucional 66/2010, abriu-se espaco para
diversas discussodes. Silvio de Salvo Venosa, explica que:

Como a Emenda Constitucional citada retirou do direito brasileiro a nocéo
de culpa ao extinguir o estado de separagdo judicial, esse artigo deve,
doravante, ser tido como inaplicavel, cabendo a jurisprudéncia atentar para
os principios gerais do direito a alimentos®.

Assim, conforme esse entendimento, com a modificacdo feita pela Emenda,
“‘que extinguiu a separacgao judicial e seus requisitos de culpa, os alimentos de
subsisténcia ndo mais se aplicam aos ex-conjuges, em razdo da dissolugdo do

casamento®*”. Porém, na opinido de Washington de Barros Monteiro:

Ja que decorre da decretacdo da culpa a perda do direito a penséo
alimenticia na conformidade do art. 1.704, a eliminacdo da espécie de
dissolutdria culposa acarretaria a atribuicdo de pensdo alimenticia plena a
guem tivesse descumprido gravemente os deveres conjugais, pensao esta
gue vai muito além dos alimentos indispensaveis ou minimos previstos em
nosso ordenamento atual e diante da presencga de requisitos (Cod. Civil, art.
1.704, paragrafo Gnico) **.

22 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 381.

3 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

2441 6BO, Paulo. Op. Cit. p. 387.

> MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 317.
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Monteiro entende, ainda, que “a supressdo da espécie dissolutéria culposa
acarretaria a violacdo a dignidade da pessoa humana®*®, uma vez que, os
“descumprimentos de deveres conjugais, devem ter consequéncias civis para quem
pratica esses atos**"”.

E relevante declarar, que quando se trata da exclusdo da culpa na dissolucdo
familiar, é notavel controveérsias, por exemplo, Silvio de Salvo Venosa, que defende
a tese da exclusédo da culpabilidade, traz em seu livro que “como se observa, nesse
caso os alimentos necessarios somente seriam devidos por um cbnjuge ao outro
culpado quando este néo tiver parentes em condicbes de presta-los, nem aptidao

para o trabalho®*®”

, se a culpabilidade foi extinta ndo ha mais por que se falar de
alimentos necessarios, pois esses sdo designados aos conjuges culpados. Pois,
segundo o autor, “afasta-se, no entanto, doravante, qualguer nog¢do de culpa no
desfazimento do casamento®*?”.

Ja se tratando da manutencdo da culpa, €é possivel encontrar maior
concordancia com o restante da legislagao patria. Assim, s6 “diante de apuracao de
culpa na dissolucdo conjugal, pela separacdo ou pelo divorcio judicial, diante do
descumprimento de dever conjugal, pode ocorrer & perda do direito a alimentos®”.

Desta forma, a culpa na dissolu¢édo nio deixa de existir. E certo afirmar que
ambos os cOnjuges, mesmo culpados, terdo direito a alimentos, como explica Silvio
Rodrigues, que “mesmo culpado, entdo, o cdnjuge ou companheiro podera reclamar

pensdo alimenticia, em carater excepcional®®'”

. Ademais, a doutrina majoritaria
entende que o conjuge “culpado tera direito apenas aos alimentos ‘indispensaveis a
subsisténcia’ (art. 1.694, § 2°) %°?".

Ademais, explica Roberto Senise Lisboa, que a “aplicabilidade da regra geral
do art. 1.694, do novo Cddigo, a luz do principio constitucional da solidariedade
social, que n&o possibilita a interpretacédo segundo a qual o conjuge culpado ndo tem

direito a alimentos>®”.

¢ MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 318.
T MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p . 318.
8 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 378.

9 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 379/380.

%0 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 523.
1 RODRIGUES, Silvio. Op. Cit. p. 381.

%21 GBO, Paulo. Op. Cit. p. 386.

%3 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 174.
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Assim, o cOnjuge culpado, tem direito a alimentos, respeitando as seguintes
diferencas, que sé poderd pedi-lo “quando nao tiver parentes em condi¢gbes para

254

presta-los, nem aptiddo para o trabalho e que “os alimentos deverao ser pagos

em montante limitado exclusivamente para a subsisténcia do conjuge faltoso®>”.
Porém, ao ocorrer culpa reciproca entre os conjuges, abre portas para duas
visbes doutrinarias, onde, em uma, Maria Helena Diniz, explica que “se houver culpa

256

reciproca, ambos perderdo o direito a alimentos“>>”, no mesmo sentido, Washington

de Barros Monteiro declara que:

N&o ha que falar em compensagédo de culpas na dissolu¢do do casamento,
de modo que, caso seja decretada a existéncia de culpas reciprocas, a
principio, ambos os c6njuges perderdo o direito a alimentos, nos termos do
art. 1.704, caput, do Cédigo Civil*’.

E em outra, Silvio de Salvo Venosa, explana, que “o Cddigo Civil permitiu a
percepcao de alimentos necesséarios até mesmo na hipotese de culpa exclusiva do
alimentando, ndo é de se negar a percepcao dos alimentos minimos nessa hipotese
de culpa concorrente®?”.

Por fim, fica o encargo a jurisprudéncia delinear quais as posicdes corretas, se
a culpa foi ou néo extinta, que espécie de alimentos sdo devidos, qual a resolucéo

nos casos de reciprocidade de culpa, etc.

3.2.3. Da obrigagéo alimentar dos parentes por afinidade

O parentesco por afinidade é decorrente da formacédo de familia, através do
casamento ou da unido estavel, assim, “entre o cbnjuge ou companheiro e os seus

ascendentes, descendentes ou irm&os>®”

€ gerado o parentesco por afinidade. O
artigo 1.595, paragrafo 2°, do Cadigo Civil ressalva que “Na linha reta, a afinidade
nao se extingue com a dissolugdo do casamento ou da unido estavel”, desta forma,

permanecendo o vinculo familiar e a solidariedade familiar.

>4 ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 174.

5| ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 174.

6 DINIZ, Maria Helena. Op. Cit. p. 586.

%7 MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 523.
28 \VENOSA, Silvio de Salvo. Op. Cit. p. 380.

9 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 545.
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Ademais, o artigo 1.694 do Cddigo Civil “impde a obrigagdo alimentar aos

260»  Por n3ao haver nenhuma

parentes sem qualquer distincgdo ou especificacao
limitacdo sobre quais parentes devem prestar alimentos, pode-se declarar que “a
obrigacdo alimentar decorre ndo sO6 do parentesco natural ou consanguineo, mas

também do parentesco por afinidade®”

, uma vez que, a lei traz a figura do
“parentesco por afinidade (CC 1.595 § 1.°) e impde obrigagao alimentar aos parentes
(CC 1.694)*°*. Sendo ainda, que o parentesco por afinidade “acha-se, pois,
amparado na lei civil (arts. 1.593 e 1.595) %°%".

Desta forma, mesmo ap0s a dissolucdo do casamento ou da unido estavel, é
possivel ao “ex-sogro pedir alimentos ao ex-genro, como este pedir alimentos
aguele. Também possivel o enteado buscar alimentos do ex-cOnjuge ou ex-
companheiro do seu genitor®”’. Corroborando com o entendimento, Roberto Senise
Lisboa explica que, “Diante do principio da solidariedade familiar, torna-se possivel
como ultimo recurso do enteado menos a percepcao de alimentos junto ao padrasto
ou madrasta, se ndo os conseguir de forma suficiente junto a algum outro parente
sanguineo®®”.

No entanto, este ndo € o entendimento majoritario, pois se afirma que “nao
existe semelhante obrigacdo entre afins, por mais préximo que seja o grau de
afinidade®®. Porém esta divergéncia ainda nao foi enfrentada pela jurisprudéncia,
cabendo a esta delinear qual o entendimento correto. O que nédo pode se dizer é que

nao ha argumentos para os alimentos alcancarem os parentes por afinidade.
4. ESTUDO DE CASO PRATICO — OBRIGACAO ALIMENTICIA

Este capitulo consiste no estudo de casos praticos do Superior Tribunal de
Justica, tendo como foco a obrigacéo alimenticia com sujeitos obrigados diferentes.
O Recurso Especial 1.211.314 — SP (2010/0163709-4) busca a prestacao entre avos
e netos, o Recurso Especial 1.170.224 — SE (2009/0240135-1) traz como sujeito da

20 DI AS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 545.

%1 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 545.

%2 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 545.

%63 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 176.

%64 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 545.

265 | ISBOA, Roberto Senise. Op. Cit. p. 176.

2% MONTEIRO, Washington de Barros. TAVARES DA SILVA, Regina Beatriz. Op. Cit. p. 522.
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obrigacdo alimenticia os irmdos e o Recurso Especial 1.032.846 — RS
(2007/0197508-7) tem como sujeito da prestacao alimentar os tios.

Em suma, os acordaos tratam do cabimento dos alimentos, quando € possivel
a transferéncia da obrigacdo e qual a possibilidade da obrigacdo alimentar em
relacdo aos parentes colaterais de até quarto grau. Desta forma, sera estudado cada
caso em seu topico especifico, buscando trazer a luz a motivacdo de cada decisdo

tomada.

4.1. RECURSO ESPECIAL 1.221.314 — SP (2010/0163709-4)

O Recurso Especial 1.211.314 — SP (2010/0163709-4) do Superior Tribunal de
Justica, tendo como Relatora a Ministra Nancy Andrighi, soluciona o caso de pedido
de alimentos avoenga, caso em que, 0 genitor ndo efetuando o adimplemento da
prestacao alimentar obrigou a genitora, no papel de representante do alimentando, a
buscar junto a justica 0 pagamento da prestacéo alimenticia pelos avés paternos.

A obrigacdo alimentar avoenga € caracterizada pela impossibilidade do
devedor primario efetuar o adimplemento da prestacdo, sendo que, neste caso, a
obrigacéo é cobrada dos avos.

A acédo de alimentos foi ajuizada em face da avé paterna buscando a prestacéo
alimentar ante a impossibilidade do pai. Na decisdo do TJ/SP ndo houve a fixacao
dos alimentos provisorios, pois ndo houve a comprovacdo da impossibilidade

monetaria do pai, assim proferindo o seguinte acérdao:

Alimentos — Acg8o ajuizada contra avé — N&o fixacdo de alimentos
provisérios — Legalidade, ante auséncia de comprovacéo da impossibilidade
paterna e dos baixos rendimentos da avO, agravada — Nao se pode
confundir ndo pagamento da pensdo de alimentos com impossibilidade de
ndo pagar. Um fato pode existir sem o outro, dai porque necessaria a
comprovacao da impossibilidade paterna para se autorizar a acdo contra o0s
avos — Desnecessidade de intimagéo da gravada para responder ao agravo,
diante do julgamento de improcedéncia - Auséncia de prejuizo — A
procuradora de Justica haveria de ter se manifestado sobre o mérito, ante
ao principio da eventualidade, aplicavel por analogia — Nulidade inexistente
— Recurso improvido.
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Desta forma, foi indeferido o pedido de complementacdo da prestacao
alimenticia pelo TJ/SP. Diante da decisdo, surge o Recurso Especial alegando a
violacdo dos artigos 1.694, 1.695, 1.696, 1.698, 1.701, 1.706 e 1.710 do vigente
Caodigo Civil; o artigo 13 da Lei n°® 4.578/68; os artigos 126, 127 e 333 do Cddigo de
Processo Civil; os artigos 4° e 5° da Lei n° 8.069/90 e artigo 4° Lei de Introducédo do

Cddigo Civil, além da divergéncia jurisprudencial.

Demonstrando, ainda, que diante da inadimpléncia da obrigacdo alimentar por
parte do genitor, é possivel o requerimento de alimentos em face dos avds, de forma
suplementar ou complementar, assim suprindo as necessidades do alimentando.

Afirmou que a obrigacdo dos avlos ndo é dependente da obrigacdo do pai,
sendo assim, desnecessaria a comprovacao da impossibilidade monetaria do genitor
inadimplente. Destacando-se, ainda, que a prova de possibilidade de cumprimento
da prestacéo do alimentante ndo deve ser produzida pelos alimentandos, e sim pelo
préprio alimentante.

Mesmo diante destes argumentos a Relatora Ministra Nancy Andrighi, decidiu
pela improcedéncia o Recurso Especial. Ao apresentar seu voto declarou que o0s
dispositivos apresentados como violados no respectivo Recurso Especial foram
expressamente apreciados pelo tribunal de origem, se tornando dispensavel a
apreciacdo dos dispositivos que embasam o recurso.

Ressalta a Ministra que a obrigacdo alimentar de acordo com o artigo 1.696 do
Cddigo Civil, estabelece que os parentes mais proximos em grau preferem aos mais
distantes, obedecendo assim a ordem sucessiva. Necessério, desta forma, para
transmissdo da obrigacdo alimentar a impossibilidade ou falta dos genitores. O
TJ/SP ao apreciar o Agravo fixou dois elementos para a transmisséo da obrigacéo: a
impossibilidade do pai de cumprir a obrigacéo e a prova dos ganhos dos avos.

Com relacdo aos elementos fixados pelo TJ/SP € certo que ha
verdadeiramente a necessidade da comprovacdo da impossibilidade monetaria do
genitor, porém, por outro lado, ndo é necessario que os alimentandos provem que 0
obrigado subsequente tem condi¢cdes de suportar a obrigacao alimentar decorrida da
inadimpléncia do obrigado principal.
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Desta forma, acrescenta a Relatora, ao declarar que nédo se deve ignorar o
devedor priméario por mero comodismo daquele de busca os alimentos, afirmando
gue a obrigacdo alimentar avoenga € excepcional, sendo justificavel nos casos de
necessidade do alimentando, pela impossibilidade do devedor primario, sendo que a
melhor condicdo dos avos ndo justifica a condenacdo avoenga, havendo a
necessidade de comprovar a impossibilidade do genitor.

Considera-se como a impossibilidade o desemprego do genitor, a sua
auséncia, ou sua falta, devendo essas circunstancias ser provadas. Indagando que o
mero inadimplemento da prestacdo ndo € prova para declarar a impossibilidade do
devedor priméario, sendo que, para que o inadimplemento tenha efeito de
impossibilidade, devem-se esgotar todos 0S meios processuais que obriguem o
devedor a adimplir a prestacao alimentar, principalmente o de priséo civil, somente
apos todos estes tramites é autorizada a busca dos parentes de grau mais remoto.
Declarando, desta forma, que o Tribunal de origem, neste ponto estava correto.

Com relacdo ao 6nus de provar a capacidade dos avOos de prestarem,
subsidiariamente, alimentos aos netos, esta teve a apreciacdo impedida, uma vez
que a avo demonstrou a sua impossibilidade em contestacao, finalizando, assim,
seu voto, ao declarar que negou o provimento do Recurso Especial.

Por fim, pode-se apreciar que no presente caso, ndo foi possivel a
transferéncia da obrigacéo alimenticia por falta de provas da incapacidade monetaria
do genitor, desta forma impossibilitando a cobranca desde 6nus a avo paterna.

E notavel que o ndo provimento do Recurso Especial ndo foi fundado na
impossibilidade da avd, mas, sim na falta de comprovacdo da incapacidade do
genitor, obrigado principal, sendo que comprovada a impossibilidade do genitor e da
avo haveria a possibilidade do chamamento dos ascendentes e colaterais a
adimplirem a obrigacédo alimentar.

Desta forma, sendo demonstrada a importancia da comprovacdo da
impossibilidade de adimplir a prestacdo, para que seja possivel a obrigacao
alimentar avoenga, pois, de acordo com 0 caso apresentado, inexistente a

transferéncia da obrigacdo caso ndo seja comprovada a incapacidade do obrigado
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original, ou ainda de seus sucessores. Uma vez que, a transferéncia da obrigacéo
alimentar desde ascendente até os colaterais dependem da comprovacdo da

impossibilidade.

4.2. RECURSO ESPECIAL 1.170.224 — SE (2009/0240135-1)

O presente caso € contrario ao Recurso Especial 1.221.314 - SP
(2010/0163709-4), pois, no caso anterior o alimentando buscava a prestacao
alimentar da avé materna. J& no Recurso Especial 1.170.224 sdo os alimentantes
gue buscam a exoneracao da obrigagdo alimentar provisional, sendo que as partes
sao parentes colaterais.

Neste caso, os obrigados, a prestar alimentos, sdo os irmaos unilaterais do
alimentando. Em sua origem trata-se de acao de investigacdo de paternidade com
cautelar de alimentos provisoérios. Houve o reconhecido de paternidade através de
acado de investigacdo efetuada apds a morte do genitor, sendo que a acdo foi
ajuizada em face dos filhos e herdeiros do falecido. Sendo, ainda que a Apelacéao,
interposta pelos réus, ndo se revelando contraria ao pleito de alimentos provisionais
e sim contra o reconhecimento de paternidade.

O ponto de divergéncia € o cabimento de alimentos provisorios no presente
caso, uma vez que os alimentos estdo sendo cobrados dos colaterais de segundo
grau.

O requerente é necessitado e maior de 60 anos. Mesmo tendo trés filhos, estes
ndo se encontram em condi¢Bes de prestar alimentos. Além do mais, devidos aos
problemas de saude e penuria que veio a passar, luta pela concessao de liminar de
alimentos provisérios em valor ndo inferior a R$ 99.750,00 (noventa e nove mil,
setecentos e cinquenta reais) mensais, a serem arcados em proporc¢ao igual por
cada um dos herdeiros diretos do falecido.

Com relacao ao pedido cautelar de alimentos, em deciséo interlocutdria, o juizo
de primeiro grau, fixou a prestacao alimentar provisional no valor de dez vezes o

salario minimo.
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Desta decisdo, houve a interposicdo do agravo de instrumento, pelos réus,
alegando nao haver provas suficientes, para o reconhecimento de paternidade e da
mesma forma para o pedido de alimentos, cujo valor se mostra elevado.

Além do mais, sustentou-se que a aplicacdo do artigo 7° da Lei 8.560/92, a
qual trata de alimentos provisionais, € restrita a obrigacdo alimentar advinda do
poder familiar e ndo do parentesco. Demonstrando, ainda, que tratando-se de
obrigacdo alimentar por parentesco, primeiramente deve-se iniciar o pedido pelos
obrigados em linha reta de grau mais préximo e, na falta deste ou em sua
impossibilidade, o0s colaterais, sendo necessaria a comprovacdo desta
impossibilidade para a transferéncia da obrigacao.

O Agravo de Instrumento foi admitido com efeito suspensivo, por haver a
possibilidade de modificacdo da decisdo que determinou a existéncia de
paternidade. Em audiéncia ocorreu a exclusao de sobrinhos do polo passivo por néo
respeitar o rol do artigo 1.697 do Cadigo Civil.

Acolhendo o parecer do Ministério Publico de Sergipe, o juiz de primeiro grau
suspendeu o processo até o julgamento da Apelacdo em sede de investigacdo de
paternidade, pois a Apelacao foi recebida em duplo efeito.

Porém, o acorddo no Agravo de Instrumento, negou seu provimento,
mantendo, assim, os alimentos provisionais deferidos pela decisédo de primeiro grau.

Desta forma, observando o parecer do Ministério Publico, tendo base no
cenario probatério dos autos, o pedido foi julgado parcialmente procedente com
condenagdo ao pagamento de pensao alimentar no valor estipulado em decisdo
interlocutoria.

Desta decisdo, interp6s-se recurso de Apelacdo, que traziam as mesmas
alegacoes ja delineadas em sede de Agravo, ademais, declarou-se a existéncia de
Recurso Especial nos autos da acdo principal, com admissibilidade positiva pelo
presidente do TJ/SE, assim, suspendendo os efeitos do acérddo que confirma a
sentenca de reconhecimento de paternidade.

O TJ/SE ao proferir acérddo, com base no parecer da Procuradoria Geral de
Justica de Sergipe, negou provimento a Apelacdo, mantendo assim imodificavel a

sentenca de primeiro grau.
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Com a decisdao do TJ/SE, os recorrentes propuseram Recurso Especial
alegando ofensa aos artigos 7° da Lei 8.560/92, 1.694 e 1.697 do Cddigo Civil, o
qual foi admitido, sem efeito suspensivo. Assim, aguardando a decisdo do Recurso
Especial.

Com base em todo o exposto a Relatora Ministra Nancy Andryghi, inicia seu
voto, demonstrando que o debate consiste na possibilidade de fixacdo de alimentos
provisionais entre colaterais. E de grande importancia, destacar que se trata de
medida cautelar com pedido de alimentos provisérios, em reconhecimento de
paternidade ap6s a morte do genitor, ndo transitada em julgado.

Ademais, o alimentando é pessoa idosa, com saude debilitada, que vive em
estado de miserabilidade, sendo evidente sua necessidade. J& os alimentantes
possuem plena capacidade para alimentar, sendo que inexistem outros parentes,
ascendentes, descendentes ou colaterais, que possam suportar o encargo.

Os contornos féaticos da lide foram estabelecidos na sentenca e nos acérdaos
proferidos, em sede de Apelacdo e Agravo, onde a sentenca declarou que foi
reconhecida a relacdo de parentesco pela decisdo de primeiro grau, sendo que esta
foi confirmada em segundo grau por unanimidade, sendo que apés as decisdes
favoraveis ao reconhecimento de paternidade foi imposto Recurso Especial que foi
admitido sem efeito suspensivo.

No entanto, a necessidade do alimentando foi demonstrada, pois este vive
abaixo dos padrées minimos de dignidade humana, sendo que este € idoso, ndo
recebe o beneficio previdenciario, esta desempregado, passa privacbes, tem
problemas de saude, ndo tendo sequer dentes para mastigar.

E real que o alimentando tem mée viva e filhos, porém, todos vivem com as
mesmas condi¢des, todos desempregados, assim, impossibilitados de prestar a
obrigacao alimentar. Porém, os requeridos possuem condicbes para adimplir a
prestacdo alimentar, que tem um padrdo de vida confortavel e suficiente para
amparar o alimentando. Desta forma condenando os alimentantes ao pagamento de
dez vezes o salario minimo em sede de sentenca.

No acordao proferido em sede de Agravo de Instrumento, foi declarado que a
paternidade ja foi reconhecida em primeiro e segundo grau, sendo analisado a
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necessidade do alimentando, a impossibilidade dos parentes imediatos, para depois
ser observada a possibilidade dos irméos unilaterais, parentes colaterais.

Essas condi¢cdes, como na sentenca, foram reafirmadas no acordao, sendo que
o0 parecer no Ministério Publico demonstrou a necessidade do alimentando e a
impossibilidade dos demais parentes em prestar alimentos. Assim com o
reconhecimento de paternidade e com a possibilidade dos colaterais prestarem
alimentos, foi mantida a condenacéo da deciséo de primeiro grau.

Ademais, no acérdado proferido em sede Apelacdo, foi demonstrado que o
ponto de inconformismo é a impossibilidade da fixagéo de alimentos provisionais em
desfavor de supostos irméos, fundada em decisdo que perde recurso com efeito
suspensivo. Sendo novamente comprovada a necessidade do alimentando e a
impossibilidade dos parentes mais proximos.

Além do mais, ndo havendo a possibilidade da aceitacdo do argumento que
declara a inexisténcia de provas que indiqguem a relacdo de parentesco entre as
partes, devida as reiteradas decisfes que comprovam o0s parentes. Desta forma,

sendo mantida a decisédo de primeiro grau.

Por fim, foi confirmado pelo STJ o reconhecimento de paternidade em acordédo
em sede de Recurso Especial, nimero 1.046.105 - SE, na época da decisédo ainda
nao transitada em julgado. Motivada pela decisdo do STJ houve a proposi¢cao de
Embargos de Divergéncia perante a Corte Especial do STJ e Recurso Extraordinario
ao STF. Estes recebidos com efeito suspensivo pelo TJ/SE.

Explica a Ministra que ao Recurso Especial ndo € conferido o efeito suspensivo
guando interposto em sede de acdo cautelar de alimentos provisionais, pois 0s
alimentos provisionais buscam suprir as necessidades vitais do alimentando
enquanto pendente a acdo principal. Assim, ndo havendo base legal, pois, mesmo
em juizos ordinarios, sobre alimentos, € recebido somente com efeito devolutivo,
além de que todos os indicios apontam para o reconhecimento de paternidade
positivo.

Uma vez que, o alimentando idoso, com saude débil, sem emprego, etc. ndo

recebe nenhum centavo dos alimentos provisionais até a data do julgamento,
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deixando a salvo a fortuna dos alimentantes em detrimento as necessidades
minimas do alimentando.

Ademais, é verdade que a prestacdo alimentar pode ser considerada mera
fracdo do patrimbnio, pois ambas as partes sdo herdeiros necessarios do falecido
pai, que porventura venha ser destinado ao alimentando ao ocorrer o encerramento
da acao principal. Ainda, a decisdo de reconhecimento de paternidade garante
direitos até que essa seja cassada, assim subsistindo o direito a alimentos
provisorios.

Na realidade, é tormentoso para os requerentes o fato de serem obrigados a
prestar alimentos ao requerido, sendo eles possiveis irméos unilaterais. No entanto,
os alimentos, fixados no valor de 10 vezes o salario minimo, foram arbitrados pelo
juizo de primeiro grau e confirmados no acérdao proferido em sede de Agravo de
Instrumento, sendo respeitados 0s pressupostos necessidade de um e capacidade
de outro. Além do mais explica a Ministra:

Se em razdo da natureza declaratdria da sentenga de reconhecimento de
paternidade é conferido ao filho, seguramente, o direito a sucessao paterna
desde o0 seu nascimento ou mesmo concepgéo, tem ele direito em potencial
de ser sustentado pelo genitor ou, acaso falecido este, pelos seus
sucessores, respeitada a ordem legal de designacdo dos parentes que se
vinculam & obrigacdo alimentar. E essa obrigagéo nasce a partir da decisdo
de reconhecimento do vinculo de parentesco, ainda que pendente de
recurso, conforme disposto no art. 7° da Lei n.° 8.560/92.

Quanto aos obrigados a prestar alimentos, é certo afirmar que os irmaos, sao
obrigados a prestar alimentos reciprocamente. Devendo ser respeitado a ordem
sucessiva, assim, no caso preste, foi transferida a obrigacdo alimentar para os
irmaos, por ndo haver outros mais proximos em condicdes de presta-los.

Sendo ainda, que a tese apresentada pelos recorridos de que a prestacao de
alimentos provisionais ocorre somente quando se trata de vinculo paterno-filial, ndo
encontra base no ordenamento juridico. Pois, o artigo 7° da Lei 8.560/92 autoriza a
fixacdo de alimentos quando procedente da acdo de investigacdo de paternidade, o
que é o caso. Assim, escorando-se na morte do investigado pai para negar ao
provavel irméo a prestacao alimentar.

Por razdo, que o reconhecimento de paternidade em primeiro e segundo graus
é suficiente para autorizar o arbitramento dos alimentos como foi feito. Uma vez que,

houve o reconhecimento ha o dever de sustendo, e o dever de sustendo é estendido
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aos herdeiros. Agregando, ainda, que o alimentando € pessoa idosa sendo assim
protegido pela Lei 10.741/ 2003, que a partir de seu artigo 11 fala sobre os alimentos
aos idosos. Sendo a protecéo do idoso uma politica publica.

Por esses motivos, declarou coerente a fixagcdo de alimentos em dez salarios
minimos, assim, devendo esta prestacdo alimentar ser mantida. Sendo ainda que, o
artigo 7° da Lei 8.560/1992 foi corretamente aplicado, pois, a sentenca de
reconhecimento autorizou a fixacdo dos alimentos, foram despeitados o0s
pressupostos necessidade e possibilidade, e os demais parentes nao obtinham
condi¢cBes de prestar alimentos. Sendo, cancelado o efeito suspensivo atribuido ao
Recurso Especial, tornando-se desde j& obrigatério o pagamento das prestacdes
alimenticias provisionais.

Pode-se observar, no presente caso, a luta dos alimentantes para se
exonerarem da obrigagdo alimentar, porém, como visto, o pedido de alimentos era
genuino. Sendo que as alegacfes apresentadas pelos alimentantes néao
encontravam base legal ou jurisprudencial.

Uma vez que, os alimentos provisionais podem ser pedidos a qualquer um dos
sujeitos da obrigacdo, sendo que os alimentos provisionais tém exatamente o
carater de suprir o alimentando durante o tramite do processo, para que esse nao
venha a passar necessidade. Desta forma é totalmente contrdria ao efeito
suspensivo dos recursos, pois, se o interesse dos alimentos provisionais é assegurar
a sustentabilidade do alimentando, ao permitir o efeito suspensivo esse direito nao

seria cautelado.

4.3. RECURSO ESPECIAL 1.032.846 — RS (2007/0197508-7)

O Recurso Especial 1.032.846 — RS (2007/0197508-7), traz o caso pratico do
pedido a alimentos aos tios, caso em que a doutrina, em sua minoria, entende
possivel o pedido de alimentos, mas este ndo € o entendimento demonstrado nas
decisoes.

O Recurso Especial foi interposto pelo Ministério Publico, tratando de acéo de
alimentos ajuizada contra as tias, irmas do genitor. A base da prestacdo alimenticia,

no valor de um salario minimo, foi acordada em dissolugdo de unido estavel
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homologada em 07/04/2004. Desde a homologa¢cdo do acordo o alimentante
cumpriu parcialmente sua obrigacdo, obtendo divida de novecentos e cinquenta
reais.

Sendo que a penséo € insuficiente para o suprimento das necessidades, uma
vez que as irmas do genitor auxiliam de forma constante no sustendo dos menores.
Assim, busca-se perante a justica que haja a perpetuacao da contribuicdo das irmas
do genitor de forma complementar, em fixacdo proviséria no valor de dois salarios
minimos e definitiva em trés salarios minimos.

Na contestacéo, as tias, refutam a prestacdo dos sobrinhos com o argumento
de ndo ser demonstrada a impossibilidade do pai de prestar alimentos e muito
menos estaria os menores enfrentando privacbes em suas necessidades basicas.
Sendo ainda que estas sejam idosas e consomem com grande parte de seus
rendimentos.

A decisé@o interlocutéria indeferiu a fixacdo de alimentos provisorios. Porém na
sentenca o pedido foi julgado parcialmente procedente condenando as tias a
pagarem o valor equivalente a um salario minimo mensal.

Da sentenca houve a proposi¢céo de Apelagéo ante ao TJ/RS o qual negou o
provimento do recurso interposto pelas tias e conferiu parcialmente o apelo dos
sobrinhos, para fixar para uma das tias a prestacdo de um salario minimo e para
outra de meio salario minimo. Sendo ainda que 0S custos processuais e 0S
honoréarios advocaticios ficados em vinte por cento sobre a anuidade alimentar

devendo ser pago pelas tias. Desta deciséo surge a presente ementa:

APELAQAO. NEGATIVA DE PRESTA(;AO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. ALIMENTOS CONTRA TIOS. POSSIBILIDADE
JURIDICA DO PEDIDO. FIXACAO DE PENSIONAMENTO. ADEQUAGAO.
VALOR. MAJORAGAO. ONUS SUCUMBENCIAIS. REDISTRIBUICAO.

N&o houve negativa de prestagdo jurisdicional pela sentenca. A questédo
relativa ao cabimento da acdo buscando obrigagdo complementar ou
subsidiaria foi expressamente enfrentada.

A interpretacdo mais adequada do artigo 1.697 do CCB, tanto do ponto-
de-vista gramatical quanto juridico, é aquela que permite a postulagao
de alimentos aos parentes colaterais até o 4° grau.

Ademais, no caso concreto, as necessidades dos alimentados e a
impossibilidade do pai deles de prover o sustento dos filhos foi reconhecida
e admitida de forma expressa pela tia.

A admisséo, feita por escrito em documento encaminhado aos autores,
consubstancia verdadeira confisséo extrajudicial (CPC, artigos 348 e 353,
caput). E isso torna de rigor a procedéncia da demanda.

A condenacdo das rés ao pagamento de alimentos, mesmo em valor
ligeiramente inferior ao postulado na peticdo inicial, as torna perdedoras da
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acdo e integralmente sucumbentes. Com isso, sdo elas que devem arcar
com a integralidade dos 6nus sucumbenciais.

REJEITARAM AS PRELIMINARES. NO MERITO, NEGARAM
PROVIMENTO AO APELO DAS RES E DERAM PROVIMENTO AO APELO
DOS AUTORES. (grifo nosso)

Pelos recorridos foi interposto Embargos de Declaragao, que por sua vez foram
rejeitados com a aplicacdo de multa prevista no artigo 538, paragrafo Unico do
Caodigo de Processo Civil, uma vez que, no acorddao nao foi possivel encontrar
nenhuma obscuridade, contradicdo ou omissdo. Foi interposto Recurso Especial
pelo Ministério Publico e pelos alimentados, sendo que s6 o ultimo foi admitido na
origem.

Com a inadmissibilidade do Recurso Especial interposto pelo Ministério
Plblico, este interpds Agravo de Instrumento que foi convertido em Recurso
Especial com o consequente apensamento dos autos originais. Nas razdes recursais
€ alegado que houve violagcdo aos artigos 267, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil e 1.697 do Cddigo Civil, declarando que somente ascendentes, descendentes e
colaterais até segundo grau sdo obrigados a prestar alimentos em decorréncia de
parentesco.

Desta forma, a matéria controvertida consiste na possibilidade ou ndo de
colaterais de terceiro grau sejam obrigados a prestarem alimentos, neste caso as
tias prestarem alimentos a sobrinhos. O voto da Relatora inicia-se apontando a
violagdo aos artigos 267, inciso IV do Codigo de Processo Civil e 1.697 do Cadigo
Civil. Assim, afirmando o recorrente que na prestacéo alimentar, pode ser sujeito da
obrigacdo os colaterais de segundo grau, sendo ainda que estes sO serao
contemplados com o 6nus na falta ou impossibilidade de parentes mais proximos.

Demonstrando ainda que existam manifestacfes doutrinarias e jurisprudenciais
favoraveis ao alcance dos alimentos até os colaterais de quarto grau, € a
manutencdo do entendimento de que os alimentos obrigam somente até o segundo
grau no parentesco colateral que nega o pedido.

Desta forma, foi determinada a reforma do acérdao proferido, julgando
improcedente o pedido de alimentos aos sobrinhos.

Contudo, pode-se entender que a obrigacdo alimentar neste caso, também, foi

negada pela falta de comprovacdo da impossibilidade do pai. E certo que, para
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maioria dos julgados, o grau maximo de alcance nos parentes colaterais é o de
segundo grau.

Porém, caso o genitor, obrigado principal, ndo tenha condicbes de prestar
alimentos, e assim sucessivamente ndo restando mais ninguém dentro do rol do
artigo 1.697 do Cddigo Civil com possibilidades de prestar alimentos, é correto
afirmar que o Estado-juiz ndo poderia deixar o alimentando perecer por falta de

alimentos. Como explica Maria Berenice Dias:

N&o ha como reconhecer direitos aos parentes e nédo lhes atribuir deveres.
Cabe figurar um exemplo: dispondo de patriménio — mas ndo de condicdes
de prover a prépria subsisténcia —, alguém que nédo tenha pais, filhos ou
irmaos requerer alimentos aos demais parentes, ou seja, tios, sobrinhos ou
primos. Certamente a acao sera desacolhida. Vindo a desafortunado a
morrer de fome, seus bens serdo entregues exatamente aos parentes que
nao lhe deram assisténcia®®’.

E neste sentido que a doutrina busca a evolucdo do entendimento do alcance
dos sujeitos da obrigacdo ante os parentes colaterais. Como visto o acordao do
TJ/RS que favoreceu os sobrinhos levando em consideragao a interpretagdo, com
base no artigo 1.592 do Cddigo Civil, onde os colaterais sdo obrigados até quarto
grau.

Todavia, no inteire dos casos praticos vistos, para que ocorra a transferéncia
da obrigacdo alimentar, é necesséaria a comprovacao da impossibilidade ou falta dos
obrigados originarios, sendo motivos para transferéncia da obrigacdo segundo a
jurisprudéncia o desemprego, a sua auséncia, ou sua falta, ou ainda que ocorram
todos os tramites de execucdo sem nenhum sucesso.

Sendo que nos casos de transferéncia da obrigacdo alimentar, como pode se
notar, a caracteristica decisiva é a impossibilidade do devedor. Os casos foram
diferentes, mas com certas semelhancas no que diz respeito a comprovacado de

incapacidade de adimplir as prestacdes alimenticias.

5. CONCLUSAO

%7 DIAS, Maria Berenice. Op. Cit. p. 544.
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Diante de todo conteudo delineado, € certo que o Direito a Alimentos tem muito
a evoluir, sendo pontos para futuros estudos, por exemplo, as obrigacdes
alimenticias no ambito dos parentes colaterais, buscando o entendimento mais
aprofundado sobre a obrigacdo de prestar alimentos delimitando o seu alcance em
relacdo aos graus.

Da mesma forma, € um ponto de estudo a obrigacdo alimenticia entre os
parentes por afinidade, uma vez que o Direito em sua totalidade esta cada vez mais
considerando os lacos afetivos. Assim, sendo possivel, um enteado, um cunhado,
etc. obter o beneficio dos alimentos de seus parentes por afinidade, ou seja, um
enteado que foi criado pelo padrasto podera pedir alimentos a este.

Outros pontos para futuros estudos sado: a irrenunciabilidade do direito a
alimentos como caracteristica, pois, o Codigo Civil traz como irrenunciavel este
direito de uma forma geral, mas a jurisprudéncia entende possivel a rentncia dos
alimentos entre coOnjuges e conviventes e a possibilidade de restituicdo nos
alimentos gravidicos, uma vez que, em regra, os alimentos sao irrepetiveis, assim
abrindo espaco para discussao.

Concluiu-se, desta forma, que ha impossibilidade, devida a divergéncia
doutrinaria, de estipular quando ocorreu o surgimento do direito a alimentos na
histéria como obrigacdo. Ademais, o conceito de alimentos € amplo, cabendo nessa
amplitude desde o minimo a subsisténcia até luxos para manter o padrao social do
alimentando, considerando-se duas espécies de alimentos: civis ou cbngruos, que
englobam até mesmo o0s luxos; e necessarios ou naturais, que tratam do minimo
para subsisténcia, estes ocorrem somente quando a necessidade advém por culpa
do alimentando.

Observou-se que o direito a alimentos, no ordenamento juridico brasileiro, esta
muito bem fundamentado, contando com dispositivos na Constituicdo Federal, nos
Cadigos Civil, de Processo Civil, Penal, no Estatuto da Crianca e do Adolescente, no
Estatuto do ldoso, e em diversas leis, por exemplo, Lei de divorcio, Lei de alimentos,
Lei 11.804, entre outras.

Analisou-se que a divida alimentar pode advir da vontade das partes, pratica de
ato ilicito, por parentesco e por formacdo de familia. Estas se consideram

modalidades da prestacdo alimenticia, sendo que a divida alimentar existente por
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vontade das partes ou por prética de ato ilicito ndo se enquadram ao Direito de
Familia. Além do mais, para que venha existir a obrigacdo alimentar devem ser
observados 0s seus pressupostos ou requisitos, que estdo em evolugcdo, a
necessidade de um versus a possibilidade de outro, e a razoabilidade da relacao.
Sendo necesséaria a reciprocidade da obrigacdo entre as partes, sendo que 0s
mesmos que sao obrigados a presta-los tém o direito a requeré-los.

Ao tratar da natureza juridica dos alimentos encontrou-se diversidade na
doutrina, onde uns consideram que este direito € pessoal extrapatrimonial, e outros,
um direito pessoal com carater especial e patrimonial, porém é certo que a natureza
juridica estéa ligada a origem da obrigacdo. Por fim, apontou-se algumas das
caracteristicas dos alimentos apresentadas pela doutrina, sendo inUmeras as
variacfes e amplitude do tema.

Ademais, conclui-se que 0s sujeitos obrigados a prestar alimentos no Direito de
Familia foram equiparados pela redacdo do Codigo Civil de 2002, obtendo
tratamento uniforme, independente se a relacdo é originada por parentesco ou por
dissolucéo da familia, assim, trazendo repercussao sobre as regras e principios da
matéria.

A obrigacao alimentar decorrente do parentesco como na obrigacédo decorrente
a constituicdo de familia, sdo em regra idénticas a forma de execucdo da divida
alimenticia, a aplicacdo da culpa, a extincdo, a exoneracdo, a abrangéncia dos
alimentos, entre outras coisas.

A obrigacdo alimenticia parental respeita a ordem sucessiva, sendo que,
primeiramente, deve-se buscar o adimplemento da prestacdo entre os ascendentes,
depois descendentes e, na falta destes, os colaterais. Outro ponto que se observou
€ a obrigacdo alimentar a mulher gestante, onde a simples presuncdo de
paternidade gera o direito a alimentos. Por fim, tratou-se do concurso de devedores,
do chamamento ao processo, como se resolve quando ha pluralidade de obrigados
do mesmo grau, podendo dividir-se a obrigacdo segundo a possibilidade de cada
sujeito obrigado.

Também, pode-se afirmar que a obrigacéo alimentar decorrente da constituicéo
de familia, entre conjuges e companheiros, ndo mais impossibilita os alimentos aos

consortes culpados, pois mesmo culpado tem direito a alimentos minimos. Havendo
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culpa reciproca, o direito a alimentos necessarios ndo se perde pra ambos, porém,
devida a divergéncia doutrinéria, cabe a jurisprudéncia tracar o caminho correto com
relacdo a culpa no direito alimentar entre cbnjuges e conviventes. Ademais, €
possivel na separacdo a renuncia dos alimentos, alimentos decorrentes da
constituicdo da familia, ou seja, de cbnjuges ou companheiros, ndo havendo a
possibilidade de rentncia ao direito dos filhos.

Observou-se a possibilidade da prestacdo alimentar entre parentes por
afinidade, uma vez que o artigo 1.694 do Cddigo Civil impbde aos parentes a
obrigacdo de prestar alimentos sem qualquer restricdo, porém o entendimento
majoritario da doutrina € no sentindo da impossibilidade da prestacao independente
da proximidade do grau, mas € uma tese plausivel que ainda nao foi enfrentada pela
jurisprudéncia.

Por fim, o estudo dos casos praticos demonstrou quando é possivel a
transmissdo da obrigacdo alimentar a obrigados secundérios, trazendo que a
impossibilidade do obrigado principal deve ser provada para que desta forma ocorra
a transferéncia da obrigacdo. Ademais, 0s sujeitos obrigados nos casos foram
diferentes, sendo possivel observar decisdes que tratavam de alimentos entre avés

e netos, iIrmaos, e tios e sobrinhos.
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